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1. Uvod

Problematika d&ovci na smrku je stale citlivé téma, které tjeale diskutovano.
Z hlediska zakona o lesich se jedna o dwdamitni Krovce (lykozrouta smrkového
a lykozrouta lesklého). V s¢asné dob s potebou novely vyhlasky, ktera stanovi
podrobnosti 0 op#&tnich k ochra# lesa, bude do kalamitnichidovci zahrnut i lykozZrout
seversky. Zakladni obranné metody, jako je asarlagpanim apod. jsou pro prvni
jmenované Skdce znamy a pouzivany jiz velmi dlouho.

Rovréz tak se takto dlouho objevuji metody nové s podkelm na vysSi efektivnost
zasahu, vysSi pracovni vykonki psanaci a &Sinou je kladeniraz i na finatini naklady na
ochranu lesa proti nim.

Obdobnym ziisobem se zabyvam ochranou lesa pritokcim i v NP Sumava. fvodi
pro aplikaci novych metod je mnoho ve vSech leskde, vznikaji Skody zjsobené &rovci.
Ve zvlaS¢ chrarénych Uzemich jako jsou narodni parky ¢ehto divoda jeS€ vice, protoze
mnohdy jsou pozadavky na obranné zasahy zcelanédid asanace v lesich hospsésgch,
kde je umoz#éno vyuzivani vSech obrannych metod s menSimi pokydaa ochranu
piirody.

Ve zvla& chrargnych GOzemich se trvale diskutuje o ieftach asanaceutovci
napadenych strofma omezeni vlit asan&nich €Zeb. Vyraznym zfisobem jsou ovlitovany
lesy i pouzitim stromovych lapakcoz mize mit i jejich rozsahlém vyuziti i zrgay vliv na
stabilitu porosi. Na lesni porosty musi byt také pohlizeno jakadr@j obnovitelné suroviny
i za sodasného vyuzivani jeho mimoprodumich funkci, které budou nabyvat staktsiho
vyznamu.

Se zminou druhové skladby lésvyvolanou divéjSimi zpisoby hospod&ni a s tim
souvisejicim nastupem rozsahlych monokultur smskuekologicka stabilita lesnich potiost
snizila. Z tohoto dvodu se projevuji rozsahlejSi poskozeniilepisobena abiotickymi a
biotickymi faktory.

Rozsahlymi z@énmami v majetkové drabpo restitucich a navratu historického majetku
doSlo ke znénému naistu p@&tu viastniki lesnich majetk Se znénou vlastnik je vyvolana
v souwtasnosti paeba zjednoduSeni obrannych metod prdiiokcim pro jejich praktické
vyuzivani. Inovace nesmi byt na udkor jejich &fety, ale naopak je nutno tuto

efektivitu stale zvySovat. Mimo jiné i informovariosp@ivajici v podrobném popisu
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pouzivanych obrannych metodinasi lepSi vysledky v ochradesa a to zejména tam, kde
les neni ve vlastnictvi statu a nebo jinyétsich vlastnik s orientaci na hospoigani v lesich.

Nové postupy v integrované och¥desa jsou stale pibrejSi, a to zejména zigtodu
minimalizace Skod nebo rizik jejich vzniku a dal® potebu eliminace néfznivych vlivi
na zivotni progedi. Je protoieba stale hledat takové postupy a modifikace dtEehj
metod, které by dostatet nové principy integrované ochrany lesa respektovillesmi
zbytegn¢ za€zovat Zivotni prosedi, nachazejici sefipsouwasné vysi antropogenniho
ovlivnéni ¢asto na okraji firozené stability.

Zodpo¥dnym gistupem Ize ochranu lesa profirkvcim vyuzit pro postupnou idzenou

zmenu lesnich porostna porosty ¥kové diferencované a ekologicky stalij$i.



2. Vznik NP Sumava a divody jeho vzniku

Prvni snahy o Wergni ¢asti lesa bez hospaigai na Sumayse datuji od roku 1858, kdy
Jan Adolf Schwarzenberg na navrh vedouciho schwhezekého panstvi ve Vimperku
Josefa Johnariil rezervaci o vynre 144 ha na Boubén Ke #Zizeni rezervace na Boulsin
zvlase prispela primluva tehdejsiho vynikajiciho lesnika von Panesvitz

Ochranu dalicktasti Sumavy navrhoval Karel Klostermann eerdl910 (Povyid)

a vroce 1911 poslanec zemskéhénsm Dr. Lubo$ Jabek, ktery jiz tehdy podaval navrh na
ziizeni narodniho parku. Navrh opakoval vroce 198&egor Eichhorn a vroce 1946
profesor Komarek.

Po zné&né pauze byla az v roce 1963 ministerstvem Skadstuiltury vyhlaSena Chréana
krajinn& oblast Sumava o celkové rozloze 163 00Q)&d0 nej¥tsi chragna krajinna oblast
v Ceské republice.

Nacéasti Uzemi Chramé krajinné oblasti Sumava byl v roce 199hlaSen n&zenim
vlady ¢. 163/1991 Sb. narodni park Sumava. dvabiové zpray pro viadni n#zeni je
uvedeno, ze ,usili o vytdeni narodniho parku Sumava se d&iad na cela desetileti*.
Vaznou pekazkou jehoiizeni po 2. sktové valce v obdobi studené valky i normalizacey byl
zajmy ,vnitini bezpeénosti“ a zajmy vojenské. Uzemi Sumavy bylo 2éami znegfistupréno
vefejnosti vytvdenim rozsahlych vojenskych ¢ist a rezimem Zelezné opony. Z&chto
okolnosti byla mySlenka narodniho parku byvalymmeim tvrdoSijg odmitana.

Uzemi Sumavy pitk nejzachovalejsintastem krajiny nejen ¢eské republice, ale i ve
stredni Evrop. Sumava spolu s Bavorskym lesem vyivéejrozsahlejsi stdoevropsky
komplex lesnich porodt Za velmi vyznamné je nutno povaZzovat z mezinéitoalinlediska
to, 7e Sumava je zahrnuta do projektu ,Zelertécsia Evropy* ANONYMUS 1991). O
poslani, které ma ,Zelenaistha Evropy“ plnit, je nutno jeStdiskutovat v SirSich
souvislostech, aby se dalSi postupcepé chramné uzemi ubiral zadanym 8rem podle
platné legislativy.

Naizeni viadyt.163/1991 o izeni narodniho parku Sumavaguje i jeho poslani.

Narodni park Sumava je n&®im narodnim parkenteské republiky a jak bylo jiz
zmirgno, ma i velmi zachovaloufipodu v evropském ramci. Proto byl ihned v porevunliah
letech Z*izen v navaznosti na narodni park Bavorsky les.oasné dob je odpirci
chraréenych Uzemtasto kladena otazka, zda bylo vhodné vyhlasit mérpdrk na tak velkém

GUzemi. Domnivam se, Ze pokud budeme imteht najeho Uzemi hospoiia tak jeho



sowasna rozloha ma velky vyznam. Spravna ochrana eeleglemi ma jist pro budouci
generace neocenitelnou hodnotu.

Sumava je rowt chrarnou oblasti firozené akumulace vod (CHOPAYV). Setrnéspby
hospod#&eni na Sumay maji tedy dopad i na tzemi mimo NP a to zaujima&mou ¢ast
Ceské republiky v podabrozsahlych povodi a pod.



3. Poslani narodnich parka a jejich cile

Nazev ,narodni park byl pouZzit poprvé pro Melstonsky park jiz v roce 1872. Poté
ochranci pirody hledali pro jaké poslani budou narodni pazkigeny. Ve své podstage
podrobna definice jednotlivych managementovych &rokn nejdilezit¢jSim pro budouci
vyvoj chrargného uzemi.

V kazdém stétje jeho legislativou poslani narodnich padefinovano. Takovou definici
obsahuje i néizeni Ceské vladye.163/1991 a stanovi, Ze , poslanim narodniho paeku
uchovani a zlepSeni jehéidniho prosedi, zejména ochragaobnova samiddicich funkci
piirodnich systérin prisna ochrana voin zZijicich zZivaichi a plag rostoucich rostlin,
zachovani typického vzhledu krajiny, nagéani wdeckych a vychovnych dil jakoz i
vyuziti Uzemi néarodniho parku kturistice a rekreaezhorSujici Zivotni prostdi.
Hospodéské a jiné vyuziti narodniho parku musi byt fipeno zachovani a zlepSeni
piirodnich pondra“. Do sowasné doby tedy existuje rozdilnost ndzona poslani narodnich
parki podle narodnich legislativ. 8ovy svaz ochrany ffrody se jiz mnoho let snazi o
sjednoceni pravidel pro vyhlaSovani chi@ych Uzemi, kam spadaji i narodni parky. Hlavnim
cilem sjednoceni pravidel je, aby bylo mozZzno jetivéotizemi celosttové srovnavat a
hodnotit jejich vyznam.

Zasady pro kategorizaci ch&agch Uzemi podle managementu byly iepeEny v roce
1994 mezinarodni organizaci IUCN (International d&wnifor Conservation of the Nature-
Swétovy svaz ochranyifrody). V kategorizaci je narodni park definovak,tae se jedna o
.prirodni suchozemskou oblast vyhlaSenou pro ochr&ologické integrity jednohgi vice
ekosystém pro sowasnou i budouci generace s vylenim exploatace nebo jiného
vyuzivani, odporujiciho delu, pro ®jZz bylo Uzemi Kzeno a poskytujici zakladnu pro
duchovni, ¥deckeé, vzdlavaci, rekregni a navatvni prilezitosti, z nichz vSechny musi byt
environmentald i kulturré slwitelné s poslanim oblast{MZP 2000).

Definice poslani narodnich pérknd mnoho Gskali a je nutno ji chapat, jako definic
obecnou, lokélé se liSici jejiméiznym vykladem.

Prvni ¢ast, ktera se tyka exploatace a jiného vyuzZivani hta&re socioekonomické
dopady. V narodnim parku Sumava je nejproblé&jidviéma &zba deva. ®Zba je zde
provadtna na podporu chyficich drevin anebo tkvin, které maji malé zastoupeni, ale hlavni
podil tvai t¢Zba nahodila. VaZnym aspektem je fitiainzisk z €Zby dreva vyuzivany pro
rozvoj Uzemi. Stimto vyuZitim je spojena zmtmanost obyvatel regionu. Velké procento



mistnich obyvatel je spojeno peas praci vlese a 8abou deva. Zatim nedeSenym
problémem je nahrada finamich prostedki ziskanych prodejemievni hmoty finagnimi
prostedky ze statniho rozptu.

Obnova santaicich funkci firodnich ekosystéinje c¢asto velmi Uzce spojovana
S pisobenim krovci. V této souvislosti je Siroké ¥gjnosti edkladana verze volného
pasobeni pirodnich procas Po mnoha diskusich naznych drovnich jsem nabyl dojmu, Ze
laici si pojem ,fdsobeni firodnich procas c¢asto spojuji s &&m krasnym
a neposkvrénym, jako jecista voda, ovzduSi apod. Je ale chybou, Ze tenfempameni
osobami tohoto néazorového spektra precizovaw®tdinou utajed se zasazujiipdevsim
0 volné misobeni krovci a jejich hlavniho zastupce, kterym je lykoZroutlsowy.

Dalezitou sogasti poslani narodnich parlsou roviez vedecké vyzkumy. Jejich zéxy
jsou pouzitelné rowt pro ochranu lesa protiikovcam v praxi. V ochraé lesacerpame
vétSinu poznatk z historie a i ¥tSina pouzivanych metod je na zallatchto zdroji
aplikovana. Jedna se hlava metody boje mechanickymiagoby. Aplikace celého systému
ochrany lesa vSak vyZaduje Zna usili. Pro udrzeni populacérkvci v zakladnim stavu,
tedy ve stavu, kdy nehrozi jejicligmnoZzeni je nutno pouzit kombinace vSech metod.

Véda v této oblasti postupuje s menSi intenzitou, pebti Skidcim na zemsdélskych
plodinach. Zatim je mnoho neznamych v biologickéaiji, bktery by mohl v budoucnosti
pievazovat nad pouzivanim pesticglnimiz je spojena velka zdtpro Zivotni prosedi.

Rekreani ely jsou v chragnych uUzemich vyznamné proétginu  navatvnika.
Usnmernovani tohoto vyuziti vSak neni jednoduchym problémielikoZ lidé postuptizvysuji
néaroky na vlastni pohodli a stim je spojena&tBivantropogenni z&t tykajici se odpad
exhalaci a pod. Jsou zpracovavany umjjSi studie zabyvajici se maximalnim ¢pem
navsevnika, aby nedochazelo k agma @irodnim prosiedi. Najit tu spravnou hranici, kdy
budou pozadavky na rekreaci vyrovnany s pozadaekyahovanti zlepSeni pirody, bude
tézké, ale nevyhnutelné.éthto aspekt je takové mnozstvi, Zze bude nutbesit nejprve
sidelni Gtvary v chr&mém Gzemi s jejich vlivy.

Tak jako s dvody vzniku narodnich pafiksouvisi jejich poslani, tak s poslanim narodnich
parkil jsou spojeny i cile ochranyipody a managementu v narodnich parcich.

Cile pro chrama uzemi jsou specifikovany z pohledu IUCN (Intéioreal Union for
Conservation of the Nature- wvy svaz ochrany ffrody) v zasadach pro kategorizaci

chrarénych uzemi. Pro kategorii narodni park jsou zdeatany tyto hlavni body



. chranit girodni a scénické oblasti ndrodniho a mezinarodnjzoamu pro duchovni,

védecke, vzdlavaci, rekre&ni nebo turistické &ely;

. navzdy uchovat v co ndjpodrejSim mozném stavu reprezentativnfiktady
fyziogeografickych regioin biotickych spoléenstev, genetickych zdiop drutii pro zajiséni
ekologické stability a rozmanitosti;

. udrZovat vyuzivani oblasti nagghiky pro inspiréni, vzdlavaci, kulturni a rekré&ai

Ucely na takové arovni, kterd uchova uzemirvginim nebo téwt prirodnim stavu.

Rekreace thto oblastech je zaloZzena v prviaik a pedevSim na prozivani setkani
s nedatenou girodou. Environmentalni afipodni vzdlavani a vychova jsou seéasti
navstvnického managementu a primarnim ukolem tohoto gemeantu jsou rekréai
programy. ,Podpora environmentalni vychovy a chappiimody” se proto zdraziuje jako

jeden z cik managementu.

. eliminovat a pedchazet exploataci nebo jinému vyuzivani, odpcmji &elu
vyhlaseni Uzemi.

Tento pozadavek se také vztahuje na Uzemibkte gred vyhlaSenim jma vyuzivana
jakymkoliv zpisobem, které vSak byly poté ponechaftiyogené sukcesi.

~EXploatace” zahrnuje i myslivost a rybolov.

. brat trvaly ohled na ekologické, geomorfologickieichovni nebo estetické atributy,

které vedly k vyhlaseni uzemi;

. brat v Gvahu paéeby domorodé veéetns vyuzivani zdraj jejich Zivobyti do té miry,
pokud nepsobi $kodli¥ na cile managemen{ZP 2000).
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4. Zakonné normy a rozhodnuti statni spravy OP pra\P Sumava

souvisejici s ochranou lesa

Zakladnimi zakony podle kterych se stanovitigpa v ochras lesa v narodnich parcich
CR je zakong&. 114/1992 Sb. o ochrarpiirody a krajiny, jeho provadi vyhlaska
¢. 395/1992 Sh., kterou se pro¥adnéktera ustanoveni zakona o ochfaatirody a krajiny
a zakon¢. 289/1995 Sb. o lesicha amy a doplgni rekterych zakof (lesni zakon)

a vyhlaska:.101/1992 Sb, kterou se stanovi podrobnosti orepath k ochralesa.

Tyto d¢ zakladni zakonné normy maji igsréné vyznamy. Zakor. 114/1992 Sb. je
k zdkonu ¢. 289/1995 Sb. zakonem specialnim. Pro ochrasa |@oti Kirovcaim je
nejdilezit¢jSim 8§ 22 zak. 114/1992 Sb., ktery se aplikuptipadt mimoradnych udalosti
a nepedvidanych Skod. Zjednodugelze fici, Ze v narodnim parku nelze pouZzit lesni zakon
v ochrar lesa proti krovcim bez pedchoziho souhlasu organu ochraiiyqaly.

V narodnim parku Sumava je ustanoveni § 22, &4114/1992 Sb. pouzito v Rozhodnuti
statni spravy OP pro druhé zony NP. Timto Rozhddnjg vydan souhlas s aplikaci zakona
&. 289/1995 Sb. o lesich. V druhych zonach NP Sumavsi uzivatel lesa, kterym je Sprava
NP Sumava, dodrZovat povinnosti obsaZené ve vyhla3c01/1996, kterou se stanovi
podrobnosti o op&tnich k ochrah lesa. Jedna se s@asré o dva Kirovce, kterymi jsou
lykoZrout smrkovy a lykozrout leskly.

Zcela odlisna pravidla plati pro prvni zényradniho parku Sumava, kdy je souhlas
k asanaci &rovcového divi vydavan pouze na jeden rok a vztahuje se jemybaané prvni
zbny a lesni porosty.

Mimo jiné plati pro prvni zony NP ,Rozhodnw# Wci stanoveni podminek pro vykon
ginnosti na Gzemi |. z6n Narodniho parku Sumavf“51-Vi/916/96 ze dne 3.6.1996, ve
kterém jsou stanoveny v souladu se zakodel4/1992 Sb. zakdzané a povolémiosti.

V této souvislosti neni povoleno v prvnich zonacR ©ez pedchoziho souhlasu tohoto
organu zpracovani nahodilyatzeb, umigovani feromonovych laga a kladeni lapak

Odbor pée o lesni ekosystéemy NP tedy kazdoko progndzuje vyvoj &rovcoveho
napadeni v prvnich zonadch a na za&kladto prognézy 2zada statni sprdvu ochrany
piirody (OP) o umozini asanacetkovcoveho dvi.

Proces rozhodovani o umeénnh asanace je zta komplikovan tiznymi vrgjSimi vlivy.
Jednim z nich je odvolani ekologickych hnuti, kiersanaci vzdy zasadnesouhlasi. Poté

je cely akt prodluzovan vyjadvanim zéastrénych orgaf k podjatosti pracovnikve statni
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spra¥. Pokud organ ochranytipody rozhodne, tak nastane posledni rozhodotiaeini.
Timto fizenim je povoleni vstupu lesnicklmiki do prvnich z6n, ki¢ provadji vlastni
asanaci. Da se usuzovat, Ze pokud statni sprav@zDBdne o asanaci v prvnich zonach, tak
je soktasre umozrgno ji lesnimi @élniky provést. Zakon o ochramiirody a krajiny vSak
rozliSuje zamistnance NP a ,cizi“ pracovniky, kigotebuji povoleni ke vstupu do I. zon.
Poslednim legislativnim pravidlem je instruR¢&P &.j. OOL/20/2002 vydana vesstniku
MZP z rezna 2002-Rinik Xll,¢astka 3, kde je stanoveno, podle jakych pravidetem) je

ochrana lesa v narodnich parcich praved
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SPRAVA NARODNIHO PARKU A CHRANENE KRAJINNE OBLASTI SUMAVA

VE VIMPERKU
38501 VIMPERK — ul. 1. maje 260

Sprava NP a CHKO Sumava
Ing. Ivan Zlabek-teditel
1. maje 260

385 01 Vimperk

VAS DOPIS ZNACKY ZE/DNE NASE ZNACKA VYRIZUJE'LINKA VIMPERK
VEC 51-Vi/916/96 Ing. Toman 3.6 :1996

Rozhodnuti ve véci stanoveni podminek pro vykon &innosti na Gzemi
I. z6n Narodniho parku Sumava

Sprdva NP a CHKO Sumava (ddle jen "Sprava") jako organ
ochrany prarody (8 75, odst’: 1, pism. c)  zakona €NR & 114792
Sb., o ochrané pfirody a krajiny - dale jen "z&kon") vykonavajici
stdtni spravu v ochrané p¥irody a krajiny (§ 75, odst. 2 zakona)
na Gzeml ndrodniho parku, chranéné krajinné oblasti a ochranného
pasma (§ 78, odst. 1 zakona) vy dsa v a toto

R®ZIHODNUT T

A) V souladu s ustanovenim § 22 a § 66 zakona se
SiGia novu jid

podminky pro vykon @&innosti na ftzemi I. zén NP Sumava,
schvalenych Ministerstvem Zivotniho prost¥edi CR, Protokolem

(e} vymezeni z6n ochrany prirody NP Sumava, (S
BOPIERs/950 el 0., =ze dne 25.7.1995, dle bodu B) a C) - tohoto
rozhodnuti.

- umistovani a provadéni tmyslnych t&Zeb

- zpracovani nahodilych té&Zeb

- vychova mladych lesnich porostu

- vyklizovani dfevni hmoty

- uméla obnova lesnich porost® (sadby, podsadby)

- ochrana lesnich porostl

- umistovdni feromonovych lapadh

- kladeni lapaku

- Gdrzba lesnich cest a svafnic s vyjimkou nezbytné Gdriby
turistickych znafenych tras a zpristupn&ni II. zén za Gfelem
lesnické ¢innosti

- GdrZba a obnova lesni rozdé&lovaci sité

- navraceni vodniho toku pf¥i zmé&né& pfirozeného vodniho koryta

B) Na ﬁzemNP Sumava se vyluéuji nasledujici &innosti:

; 1
TELEFON 0339/230 00, 230 87, 230 95, 230 96, 23097 - Spréva BANKOVN; SPOJENI
FAX 0339/230 19 Koineréni bznka Prachotice
<. uctu 8230-281 0105
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C) Na tzemi I. z6n NP Sumava se nevyluluje:

——————————————————————————— RS ESTTES _ _

- nedestruktivni vyzkum

- monitoring biotickych a abiotickych Zkodlivych &initeld

- Setrny sbér semen lesnich dfevin (bez pouziti stupackové
soupravy)

- odstranovani prekdzek na vodnich Coaich oy pripadech
hroziciho nebezpeli po$kozeni majetku nebo ohroZeni Zivota

- v odivodnénych pripadech pokadceni suchych a poskozenych
stromi v blizkosti turistickych znalenych tras v zajmu
zajidténi bezpelnosti navstévnické verejnosti.

V fijnu roku 1994 zah&djila Sprava prehodnoceni hranic
stdvajicich z6n ochrany pfirody na Gzemi Narodniho parku Sumava.
Pfed =zah&jenim venkovnich praci byla presné stanovena kritéria
pro jednotlivé zbény. Do I. zbény ochrany prirody byly zarazeny
vzécné porosty prirozené skladby (dle USES 5. stupné ekologické
stability) o minimdlni vym&fe alesponl  biocentra 1lokalniho
vyznamu, schopné trvalé existence pfirodnich procesu bez nutnych
hospodarskych zéasahu.

Na zdkladé& vySe uvedenych kritérii do$lo ke sniZeni rozlohy
byvalé I. zdbny, cca o 6.354 ha ve prospéch II. zdény.

Takto zpracovany ndvrh nové zoénace byl predloZen k odbornému
posouzenl Ministerstvu Z2ivotniho prostredi CR v Praze dne
16.3.1995. V zaznamu z tohoto jednani, ktery podepsal reditel
odboru ochrany pf¥irody, Jje uvedena podpora nadvrhu nové zdnace
v rozsahu 8.841 ha I. zbény, kde se nepredpokladaji Zadné zasahy,
se souhlasem s jeho meziresortnim projednanim dle ustanoveni § 17
za&kona.

Meziresortni projedndni ndvrhu nové =zdénace se uskutecnilo
dne 30.3.1995 na Ministerstvu 2ivotniho prostfedi CR, kde
pritomni zastupci Ministerstva obrany CR, Ministerstva
zemédélstvi CR, Ministerstva hospodarstvi CR, Okresniho uradu
Cesky Krumlov a Okresniho G¥adu Klatovy (zastupce Okresniho Gfadu
Prachatice se omluvil s tim, Ze k dispozici bylo pisemné
stanovisko ze dne 2.3.1995, &.j. ZP/0/407/95), souhlasi s nadvrhem
nové zénace NP Sumava.

Navrh takto projednané zbnace schvalilo Ministerstvo
zivotniho prostfedi CR dne 25.7.1995 Protokolem o vymezeni zdn
ochrany pt¥irody Narodniho parku Sumava &.j. OOP/3885/95 e.o.

Na zékladé vySe uvedenych skuteénosti zah&jila Sprava jako
organ ochrany prirody =z vlastniho podnétu spravni rizeni se
zamérem uvést do souladu dohodnuté podminky &innosti v I. zdnach
NP Sumava (vyloué&eni zasaht) s jejich vlastni realizaci. Proto
bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.
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Zaznam z odborného posouzeni zobnace ze dne 16.3.1995, Zapis
z meziresortniho projednéni ze dne 30.3.1996, ¢ijn
OOP/1699/95 e.o., a Protokol o vymezeni zén ochrany p¥irody ¢&.j.
OOP/3885/95 e.o., jsou jako souclasti spisu uloZeny na Spravé NP

a CHKO Sumava ve Vimperku.

Proti tomuto rozhodnuti se lze odvolat do 15 dnl ode dne
jeho dorufeni k Ministerstvu Zivotniho prost¥edi CR, Uzemnimu
odboru pro ¢eskobudéjovickou oblast, Lidicka 4, Ceské Budéjovice,
podadnim ulindnym u Spravy NP a CHKO Sumava ve Vimperku.

—
ACHRAg ™
A ‘WQ%\

\‘\.,;%f"
AN
—

[

Uéastnici ¥izeni (obdrzi na dorudenku) :

Obec StozZec Obec Nova Pec Obec Nové Huté

Obec Kvilda Obec Zelnava Obec Stachy

Obec Horska Kvilda Mésto Volary Mésto KaSperské Hory
Obec Modrava Obec Lenora Obec RejsStejn

Obec Srni Obec Strazny Mésto Hartmanice
Obec Prasily Obec Horni Vltavice  Obec Cachrov

Mésto Horni Pland Obec Borova Lada M&sto Zelezna Ruda

DotCené orgény statni spravy (obdrzi na doru&enku) :
Gfad, referat ZP Cesky Krumlov

- Okresni Grad, referat ZP Prachatice

- Okresni Grad, referdt ZP Klatovy

Na védomi:

- vaag spravy lesu Vimperk

- MZP CR, VrSovickd 65, odbor ochrany pfirody, Praha

- U0 MZP CR pro Ceskobudéjovickou oblast, Ceské Budé&jovice
- Samostatné oddéleni informaéni a strdZni sluZby, Vimperk
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5. Z&kladni charakteristika NP a oblasti vyzkumu

Uzemi NP Sumava se rozklada podle jizni hrarieské republiky. Rvaznacast
narodniho parku lezi na uzemi Rigkého a Jihteského kraje. Ochranné pasmo narodniho
parku neni vymezeno, ale jeho funkci pini Clrénkrajinna oblast Sumava, ktera Gzemi
narodniho parku obklopuje. Celkova rozloha NP Swanpy 68064 ha z toho je vyma
lesnich pozemk54184 ha.

Lesni sprava Borova Lada ma celkovou atmzl lesa 3.245 ha. V této porostni ploSe je
1.690 ha porofitstarSich Sedesati let. Jedna se o porostni plédeubylo zastoupeni smrku
vétSi nez 20 %. Zastoupeni poriostarSich Sedesati let je 52 %. Plocha pérasarsich
Sedeséti let se 100 % zastoupenim smrku je zdediskh moznosti napadeni lykoZroutem
smrkovym tedy znma.

Lesni sprava m&plesnickych Usek

. Vyhlidka 627 ha
. Tokanis¢ 662 ha
. Sptak 626 ha
. Zdarek 678 ha
. Polka 652 ha.

5.1. Orografické a geomofrologické pafry

Z hlediska orografického paLS Borova Lada k soust&eské vyssiny k podsoustay
Sumavy, k orografickému celku vlastni Sumavyewdznacast Gzemi néleZi k oblasti
Kvildskych plani ohrarienych Vitavickou bréazdou.

Geomorfologicky neni Gzemi vyrazrtlenité. Zapadni hranici t¥d Dabelsky potok
pramenici ve darské slati. Rovnaiiné s nim, ale opaym snérem protéka Vitavsky potok,
ktery obték&ietné slat. Od této ploSiny se zvedaji Stolova hora a Vysstiofec svazujici se
k Teplé Vita¥. Rozgti nadmdaskych vysek je od 840 m n. m. do 1.254 m n. m..

Hranici LS tvéi silnice z Borové Lady poikovatku na Polku. Za Polkou probiha proti
proudu Poleckého potoka az k Polecké nadrzi uengt&i po piiseku jihozapadnim strem.
Prekraiuje potokCasta a navazuje natpek zapadnim strem, kde pekrauje cestu aZ na
statni hranici se SRN. Z hranice se odklani po¢aestBwinu a pak se lomi naiébenovou
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rozc&lovaci linii mezi LS Kvilda a Borova Ladai€s Stolovou horu a Vysoky stolec pada
k Teplé Vita¥ a po silnici na Borovou Ladu.

5.2. Hydrologické porry

LS Borova Lada je vyznamnou pramennou oblagdtnymi pramenisti a raSelinisti.
NejvyznamujSi fekou je Tepla Vitava , Vitavsky a Polecky potok.

Uzemi pai mezi celky s velkou hydrickowinnosti a je charakterizovano zvysenou
piirozenou akumulaci vody. RasSeligigsou zdrojem domlovani pitnych zdrdj. Vice jak
90 % Uuzemi p&ik povodi Vitavy a k pomid Severniho mie. Zbytek pislusi povodi Dunaje
a k pomai Cerného mee.

5.3. Pedologické podny

Jednotvarny geologicky Zulovy podklad, vysgk@ohy a drsné klimatické podminky
Vyrazreé zde pgevazuji subtypy horskych bdych pid a z nich kryptopodzol oligotrofni.
Ridce se vyskytuji humusové podzoly na minerahudych a $edrs bohatych horninach.
Z hlediska f@dnich druli prevazuji gidy lehti, hlinitopigtité cca 65 %.

5.4. Fytocenologické poény

V zastoupeni vegetaich stupa vyrazre prevliada 7. buko-smrkovy stufpécca 77 %).
Sestého smrko-bukového stdprje zde cca 19 %. Osmy vegetastupé zaujima cca 1 %
a devaty vegetai stupaé je zastoupen pouze mozaik@uita cca 2 % rozlohy.

V disledku drsného klimatu je raz ceny vcelku jednotvarny. Zastoupeni smrku je
v . z6re 53 %, ve 2A z6& 31 %, ve 2B,C 87 % a celkové zastoupeni smrkd &8

5.5. Klimatické pordry

Celé Uzemi spadd do chladné oblasti, &de&ervencové teploty pohybuji v rozmezi
12 - 15 °C.

Pamérna rani teplota vzduchu v nejdrg8ich podminkach Kvildskych plani a &lych
hor se pohybuje od 3,7 °C do 5,1 °C.

Pameérny rocni Uhrn sradzek je od 1.100 mm u Kvildy aZz po 1.888 na S¥tlych horach.

Podnebi je perhumidni, kdéeplada oceanicky charakter s chlgdim jarem a teplejSim

podzimem.
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Srezi zde obvykle 60 dni v roce. 8rova pokryvka zde byva cca 180 d(iHP Borova
Lada 2000)

Pri kazdém experimentovagi zkouseni novych metod je nutné zachovavatlznou
opatrnost. Pokud se zkouSeni novych metod tylk@vi, s kterymi jsou spojena zéraa
rizika, potom je tato opatrnost zcela na #ist

Testovani nové metody na ochranu lesa jsetal zmovadt v roce 2000. Tehdy byla
karovcova kalamita ve zkaém rozsahu naéch lesnich spravach, kde byl velky zdroj
populace Krovci. Velké zdroje se trvale nachazeliegevSim na hranici s NP Bavorsky les.
Vybral jsem lesni spravu Borova Lada, kde kbypadné selhani nové metody nemohlo
zpasobit Skody znéného rozsahu na lesnich porostech. Vyhodou bylsezede &rovec
vyskytoval pouze ve zvySeném stavu a také to, zetsené blizkosti lesni spravy Borova
Lada nenachazel zadny z velkych nekontrolovatelnyeiiopi. Pozadoval jsem také
zainteresovanosttsiho mnozstvi lesnik ktei maji ke zkouseni novych metod kladny vztah
a kvalifikacni predpoklady. Tak byla zaji&ta zgtnd vazba proijpadné zrniny paiatecniho
zadani. Vyhodou byla i &kolikaletd snaha jednoho z leshilprovadt ochranu lesa bez

feromonovych lapai.
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5.6. Vlastnické porry v NP Sumava
Udaje o vynire a vlastnickych vztazich jsodquzaty z evidence Spravy NP a CHKO

Sumava. Lesy jsouigvazi ve vlastnictvi statu a za hospietd zodpovida Sprava NP
a CHKO Sumava. NeftSimi vlastniky mimo vlastni Spravy jsou obce. @bdiyl predan
jejich historicky majetek na plose vice nez 6.060Zbyvajici plocha je pozemkového fondu,

obecnich fadi a v soukromém vlastnictvi na neucelené ploSe.
Narodni park Sumava se rozklada od Zeleznéy Riidpo Zadni Zvonkovou. Uzemi je

¢leréno na dva kraje, Jilkesky a Plzisky. Na Plzasky kraj gipada 50,6 % a na Jibesky

49,4 % plochy narodniho parku.

Vyméry ploch a ¢lenéni pozemka dle typu drzby

Kraj

Drzba Plzeisky Jih@esky Celkem
ha % ha % ha %
NP Sumava, obce 29.439 43,3 26.750 39,3 56.334 82,6
Pozemkovy fond 1.739 2,5 5.413 7,9 7.152 10,5
Obecni Wady 1.950 2,9 10 0,0 1.960 2,9
ostatni 1.316 1,9 1.447 2,2 2.763 4,0
celkem 34.444 50,6 33.620 49,4 68.064 100,0

( Bufka L. a kol. 2000 )
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6. Organizace Spravy NP a CHKO Sumava

Organizace a struktura Spravy byla vyera v roce 1995. Totbeneni plnilo swj ucel az
do roku 2004.

Stav struktury NP 1995 - 2004

Vnitini organizace a struktura Spravy NP Sumava byla d&ma zakladnimi vninimi
piedpisy - Organizanim a Pracovninfddem a dale obeé&nplatnymi pracové pravnimi
legislativnimi normami. V souladu s platnymiegpisy a #izovaci listinou jsou stanoveny

piedntty hlavni a hospodakécinnosti. Sprava NP byla organiz ¢lenéna do osmi Utvdir.

. Utvar reditele

odckleni pro vrjSi a vnitni vztahy, oddleni kontroly, vyizovani stiznosti a poskytovani
informaci olanim a organizacim, odteni vnitni spravy a spravy majetku, invest
odctleni.

. Utvar statni spravy
pracovis¢ Vimperk a KaSperské Hory - zdp&ani vykonu statni spravy v ochean
piirody a krajiny, v ryb#stvi a v ochra& zentdélského idniho fondu.

. Utvar ochrany piirody

ochrana firody, vyzkum, monitoring a jeho koordinace sé&gimi subjekty, lesnicka
genetika a dendrologie, o#ldni lesniho planovani, odéni geografického inforntaiho
systému (GIS).

. Utvar spravy lesi
vykon prava hospodani k lesm, lesnimu pdnimu fondu a jinému lesnimu majetku - déle

¢lerén na ustedi, lesni spravy a manipuatd sklad

. Utvar ekonomicky
zaji¥uje ekonomické planovani, financovani@tini evidenci Spravy,cetné ochrany jejiho

majetku a jednotlivych organizaich slozek.
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. Utvar pro veiejnost
odckleni propagace, odténi informa&nich stedisek, oddeni terénniho informaiho
systému, redakogasopisu Sumava, koordinace zah¥afth vztali (zejména s NP Bavorsky

les), muzeum ve Vimperku.

. Utvar informa éni a strazni sluzby
zakladnim poslanim je pé o naviivniky, Utvar je daleflenén nactyii strazni obvody a

odctleni informa&nich stedisek.
. Utvar CHKO
¢leni se dale na 4 regionalni praco¥iat informa&ni stedisko Idina Pila a zaji§je vykon

statni spravy, odbornatinnost a osstu v ochrag piirody pro oblast CHKO Sumava.

Od 1.4.2004 byla zavedena nova organizatruktura NP a CHKO Sumava, ktera je

graficky znazorana.
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7. P&e o lesni ekosystémy dle Planu & o NP Sumava ( PP- Plan @é )

Lesni ekosystémy zaujimaji 54 184 ha keiths vymry, tj. 80 % plochy NP Sumava
a ukuji celkovy charakter tzemi. Té&mtii ¢tvrtiny plochy les leZi ve veget@nim lesnim
stupni smrkovych hiin a bukovych sn@in. Pasmo sndin zaujima ccactvrtinu plochy
(revize jeho vymezeni v s@asnosti probiha, jeho plocha sgejm¢ zmensSi). Mineral&
chudsSimu podlozi, tvenému pevazrg Zulami, rulami a svory chudymi na vapnik a zejmén
hoi¢ik, odpovida charakter lesnich standvis

Ve vice nez 40 %ipodnich led NP Sumava # smrk mensinové zastoupeniépladal
buk s jedli). Na dalSi ccaetiné plochy pivodnich led zaujimaly ok zmirené a dalSi
piimiSené deviny kolem 40 % i vice. Pouze v nejvy3Sich polth&umavy, tedy na mén
nez ¢tvrting plochy, vyrazg previadal smrk. Sukcesni plochyeghod® obsazoval zejména
jerab, t¥izy, ¢cetné druhy vrb, borovice a osika.
postupentasu, az do peitku 20. stoleti, se explodtd aktivity v lesich Sumavy stiipvaly.
Pozdji polevujici exploatani lidskacinnost vSak byla v fibéhu 20. stoleti zahy vyistlana
globalni ekologickou z&fi v podols imisi, kyselych de& i dalSich vliva. Produkné
orientované hospotini lesy velmi vzdalilo od fijpodniho stavu. Druhové, ¢kové
a prostorové slozeni kesohoto Uzemi doznalo velkych 2m

V disledku gedchozich hospotgkych aktivit v lesich Narodniho parku Sumava doslo
zejména:
- ke snizeni druhové diverzity lesnich ekosystém
- k naruSeni &kové a prostorové vystavby lesa, figgzené textie a zastoupeni

vyvojovych stadii lesa, odpovidajici systéntkonych tid,
- k vyrazné fragmentaci zbyikptirozenych lesnickiasti,
- k naruSeni vodniho rezimu a koébln Zivin a energie v lesnich ekosystémech,
- k naruSeni genofondu a existaimu ohroZeni dkterych mivodnich drufi ¢i
lok&lnich populaci lesnickedin.

Ekologickou nestabilitu lesnich ekosystémyvolanou historickymi f¢inami  dale
prohlubuji vlivy sodasné globalni antropické 2ae.

Resto, Ze fevaznacast lesnich ekosyst&mNarodniho parku Sumava je 2zna

pozmeénéna gredchozi lidskowinnosti, je wci lesim mimo Uzemi narodniho parku relativn
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zachovalejsi. Davaipdpoklad postupného navratu lesnich ekosyst&nmavy do podoby
ekosyténi piirodé blizkych.

Se vznikem Narodniho parku Sumava seérdlm poslani leg a cile lesnického
managementu v Uzemi. Poslanimilesa Gzemi NP Sumava a cilemépéo lesy je
ekosystémova ochrana jejiz nedilnou gt je ochranaifrodnich procas Vzhledem ke
geografické poloze Sumavy je nutné v3echnatepatochrany firody zvaZzovat v SirSim
krajinném kontextu s ohledem na funk (inky lesi (hydricke, idoochranné, klimatické a

dalSi) daleko fesahujici hranice narodniho parku.

Celkova vyméra NP 68064 ha %

lesni mida podle LHP 57062 ha 83,8
porostni fida 54 572 ha 80,1
Bezlesi 2550 hg 3,7
les ochranny (vigkryvu pod lesy zvlaStniho deni) 18409 ha 27,1
les zvlastniho weni (mimo pekryv s lesy ochrannym|) 36 103 ha 53,0

Rozdily v Gdajich podle evidence nemovitosficale lesnich hospotkkych plaii jsou
zpiasobeny nestejnym obsahem kategorii ,lesni pozemed/idenci a ,lesni jda“ podle
LHP. ,Lesni mida“ zahrnuje i okteré pozemky kategorie ,vodni plochy* nebo ,ostatn
plochy” podle evidence nemovitosti. V sasné dob je do I. zény je zi@mzeno 7,4 tis. ha
lesi, zbyvajici plocha lesje ve Il. z6®. Ze 135 I. zon je celkem 132 z6n zcela neldésti

na lesni adg.
7.1. Management lesnich ekosystdm

P&e o les v NP Sumava se frstiedku odlisného poslanitact aspeki podstats lisi od

hospodé&eni v minulosti zar¥eného pevazig na produkci éeva.

Zasadni rozdily v hospotkni jsou spabvany v nize uvedenych opanich.

. zcela byly vylogeny umysiné obnovni hologe £Zby a odsouvani porostniclést
obnovované porosty se nedomycuji, oditéirfaze obnovy se dale ponechavaji
piirozenému rozpadu,

. v lese se ponechavaji nezpracované esaasvyznamny podil pokacenéhovd
(cca 20%) k rozpadu - ke konci roku 1999vjeese ponechano téin3,4 mil. nt,
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témst 2,6 mil. m piipadd na tkvo silEsi neZ 7 cm @Sinou celé kmeny
ponechanych sousi, nebdzmé silné ¢asti asanovanych stréyy z toho tér
1 mil. n? je jiz starsiho data a je v pokiém stadiu dekompozice,

. pionyrské deviny jsou pedmeétem cilené p& zejména na kalamitnich holinach,

v porostech ve stadiu rozpadu a v nastedmikajicich mladych porostech,

. cilova druhova skladbaelin je shodna nebo velmi podobna skkagirozené,
. v podstaty vétSi mire nez v minulosti se vyuziv&ipzené obnovy,
. v ramci obnovy je ponechavan podstatétSi prostor sukcesnim proces,

omezuje se zalesmi smrkem a sniZuji se hektarov&fyosazenic,
. pii vychow porosti se vylkuji schematické zasahy, vyrazse omezuji podurdwové

zasahy,&ist vychovy je zamreno na podporu druhové diverzity,

. zastaveno bylo dalSi budovani a obnova odweudci si,
. pouzivaji se podstatrsetrrgjSi technologie zejméndigransportu deva,
. nebuduji se nové cesty.

Obecné zasady dle Planu o NP

Management lesnich ekosystiém pribéhu pipravného obdobi za¥fit na snizovani miry
antropického naruSeni s cilem zvySovani ekologsatkéility lesa. Délka ifpravného obdobi
neumo#uje dosazeni cilového stavu lesnich ekosystémle pouze zmigmi rizik
negirozenych disturbanci v fipéhu poz@jSiho samovolného vyvoje na cilové rozloze I.
zbny. Pesto, Ze pevaznacast lesnich ekosysténNarodniho parku Sumava je 2n&
pozmenéna gedchozi lidskowinnosti, je wici lesaim mimo Uzemi narodniho parku relativn
zachovalejsi. Davairpdpoklad postupného navratu lesnich ekosyst8nmavy do podoby
ekosyténi piirode blizkych.

Se vznikem Néarodniho parku Sumava seéniim poslani les a cile lesnického
managementu v Uzemi. Poslanimilesa Gzemi NP Sumava a cilemépéo lesy je
ekosystémova ochrana jejiz nedilnoucgsti je ochranaifrodnich proces

Zcela vylodit metody managementu vychazejici z modelu I&égawych tid a paséného
zpasobu hospodeni.

Pé&i o lesni ekosystémy postavit na zakonitostetopenych vyvojovych cyki lesi.

Usnérnujici zasahy zastit predevSim na zvySovani druhové diverzity stromovédiap

lesnich ekosystéin Prostednictvim podpory nedostatkovychrettin prirozené druhové
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skladby - (zejména jedle, buku, tisu, jilmu, klenuigobit na obecné zvySeni diverzity
ekosystému.

P&ovat o genofond se zvlastnintetelem na podporu ohrozenych diufpiipadré
populaci) lesnich igvin. Disledré vyuzivat mistni reproduki zdroje, pi dodrzeni zasad
pienosu osiva ve vegetach stupnich. Zasada platna jiz v &snosti - uplaiovat i nadale
pribézne a s ¥tSim zandtenim na cilové druhy - viz déle.

Upustit od pibéznych, celoplo&h uplatiovanych umysinych zas@&husngrmujicich lesni
ekosystémy ,nejkratS§im*“ strem k gedsta¥ stabilniho klimaxového lesa. ,Dattéi prostor
piirode“. Aktivity managementu citli¥ orientovat pedevsSim tam, kam ippoda nazné
v disledku ekologické nestability. Podle Plandeeaplatiovat pabézre.:

Po umysinych i nahodilych asgné&ch zasazich ponechavat dostaée mnozstvi tkva,
véetnd silnych dimenzi, firozenému rozpadu; vysSi objem ponechavat v 8s.y.ha
podm&enych a raselinnych biotopech a na plochach s wésni ochrany; vyjma trvalou Il
zonu (lIC) zachovat pro tkovce sterilni stojici souSe. Upilawvat ihned a pibézne

Provadt diferencovana fytosanitarni opai zandtena na tlumeni gradacérkvci. Fi
tom uplatovat diferencovahsetrné postupy{ technologie) ve smyslu ,Rozhodnuti statni
spravy OP NP Sumava o zésazich protidkm a zésazich vifpadt vzniku mimdadnych
okolnosti a nefedvidanych Skod v lesnich porostechiazanych do Il. zony ochranyipdy
NP Sumava“d,j. 51-Vi/1078/98 ze dne 13. 7. 1998).

Podrobné analyzy stavu lesnich ekosystérejména |. zén) orientované na problematiku
kurovce jsou sothsti samostatnych studii zpracovanych jako podgladjednani ¥decké
sekce Rady NP Sumava v roce 1998 a 1999 a podKledawaterial pro rozhodnuti statni
spravy ochranyifrody ve ¥ci zasali k tlumeni Kirovcové gradace v I. zénach v letech 1999
a 2000. Pibézne je monitorovana gradacdifovce pomoci feromonovych lapa Uvedené
materialy nejsou pro svoji obsahlost &asti planu pée.

Po dobu existence velkych zdrokirovce (pravépodobré do 5 let v navaznosti na
sJjadrovou” ¢ast NP Bavorsky les a do 10 let v okoli 1.zény Tregnd) je pedpoklad pdeby
duslednych asaraich zasah, které mohou mit jeStmisty ploSny charakter. Poté pouze
udrZovaci sanitarni pé do roku 2030, sipdpokladanym objemem asanaci o ih@y nizSim
nez v sodasnosti. B soulthu mimadadnych okolnosti (klimaticka anomalie, polomy
nezvladnutelného rozsahu, politickd nestabilitaddpmelze vylodit opakovani gradani

epizody Kirovce.
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Po dobu absence velkych Selem (v budoucnuengioltit jejich spontanni navrati
spol&ensky konsensus na jejich reintrodukci) udrZzovatysivelkych byloZravi (predevsim
jelenovitych) na ekologicky unosnych stavech lovem.

Postup#é systematicky asanovat historicky vzniklou sekunddrydrickou s pasobici
zavazna naruSeni vodniho rezimu. Postupprabéhu 30ti let, pednostd asanovat nejf¥si
naruseni; kvantifikace dle jmkumu, ktery probiha a bude ukem cca do 10 let. Budovani

nove odvodovaci si¢ zasads vyloucit.

7.2. Management lesnich ekosysténtle zénace a vyvojovych fazi lesa

Cile

. Do roku 2030 postugnpripravit lesni ekosystémy na nastoleni rezimwysokou
arovni autoregulace (rozloha I. zény) r&0% plochy

. Trvalou 1l. zénou (do 40 % plochy) vyt#oposta&ujici zazemi sidelnim Gtvan
v NP Sumava, slouZici zaravgko model pirod blizkého hospodani v lesich

. V pribéhu pechodného obdobi tlumit rozsahlé iveaené naruSeni antropicky
oslabenych lesnich ekosystém

. Soulgzré s realizaci cil ochrany pirody zabezp#vat plréni funkci lesi v souladu

s poslanim NP Sumava.

7.3. Management podle tyfi zén ochrany prirody

I. z6na ochrany géirody
Management |. zony je obettiaso¥ omezen trvanimifpravného obdobi (tj. do roku 2030
event. 2040).

V |. z6né ochrany piirody je obecrgé zakazano

. pouzivani biocidnich prdastdki a hnojiv, s vyjimkou repelentnich presiiki
k ochrag citlivych drevin (zejména jedle, buku, klenu, jilmu, tisueg nednirnym
tlakem velkych byloZravicu nichz chybi firozeni nepatelé,

. vyklizeni veSkeréhordva z porost,

. vjezd techniky s vyjimkou ifstupu do komplexu Il. zény po lesnickel@vych

komunikacich,
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. vytvaeni nové a obnova staré odiodaci sié ¢i jiné zasahy vedouci ke vzniku

sekundarni hydrické sit

V souvislosti s dynamickym pojetim zonace,pipstupnym rozgovanim 1. zény az na
cilovy stav po uplynutiifjpravného obdobi, bude |. zéna postupabyvat Uzemni charakter
a jeji vyuzitelnost pro diferenciaci managementwéwmezena. Proto se préephodné

obdobi stanovuji nasledujici typy managementu:

bezzasahovy management

. spontanni vyvoj - néfpustné jsou zasahy do ekosystému s vyjimkou sehyéh
zachrannych prografmohrozenych drulzivocichia a Upravy stavu velkych bylozraygro
které v ekosystému chybfippzeny predator, nebo je predace vykamezena;

. na zaklad souhlasu organu statni spravy si@gusti:

- odkorréni polomi a vyvrati véetng pricného perezani z dvodi manipulace (pouze

Vv pripact zvySeneho rizika roz&ini kKirovai) s ponechanim veskerehiieda na mist,

- nedestruktivni vyzkum @etné odbéru rozborovych vzork malého rozsahu),

- revitalizace vyznamhinaruSeného vodniho rezimu (asanace staré sekiimyéncké sit)
bez pouZiti&Zké techniky,

- dalSi opateni i mimoradnych okolnostech (pozary a pod.).

ochranny a revitalizatni management

. vylucuji se cilené zasahy do druhové skladby a proséovgstavby lesa a udrzovaci
zentdélsky management na nelesnich ekosystémech,

. pripoustji se zasahy uvedené v managementu typu I., vyjn@ pripac vyrazné
absenceiirozené obnovy a rizik intraskeletové eroze) indizalni vnaseniigévin girozené
druhové skladby na plochach rozpadmezer (silnou sadbou ve sniZzenycttgch jeding a
siji) a jejich ochranarpd poSkozovanim i,

. dale se fipousti pokaceni a odkafni kirovcem napadenych stojicich stibm
(asanace) ke tlumeni rozvoje fytofagniho hmyzedpvsim krovci), pro tento Gel se
piipousti i poloZeni nezbytného mnozstvi lap§ledna se zpravidla o porosty s &len
zvySenym zastoupenim smrku nad jeklioogeny podil) veSkeré asanovanéedo Zistava

Vv lese pripousti se jehoirezani a rozvaleni pro umair bezpéné manipulace (asanace) a

zlepSeni kontaktu asanovanéliewi s terénem
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. po dobu 10-ti let od Zazeni pedn¥tné plochy do I. zony sdipousti ochrana
Skodami fisobenymi z¥ii a adrzba stavajicich prostiki ochrany,
. pripustna je asanace sekundarni hydrickéassitarych eroznich ryhjipadre jinych

antropickych naruSeni biotopu ohroZujicich ekolkgicstabilitu.

prabézny udrzovaci management
uplatiuje se u cennych spgélenstev druhotného bezlesiazeného do I. zogkoseni,

fizena pastva apod.).

[I. z6na ochrany prirody

obecné zasady

. pro poteby diferenciace managementu se dale dofdna podzéony A, B a C,
podrobrji viz zonace

. v celé Il. zér (s vyjimkou casti lezicich v bezzasahovém Uzemi) ufjohadt soubor
opateni k tlumeni krovcové gradacedetre disledné asanacéitovcem napadenych stréam
. podzony IIA a IIB se zpravidla managementem di§ido intenzity, rozsahu a §a
opakovani zasdh v nich uplatiovat &elové vylgry k usngérnéni druhové skladby (k podp®
piimiSenych devin), ale pouze v porostech, kde je podiingSenych devin nizsi nez 50 %,

. v podzér IlIA se uplaiuji umysiné usrrnujici zasahy nizsi intenzity, v mensim
rozsahu a zpravidla pouze v jednom az dvou opaKokaprechod do |. zony se uskitd
pravéEpodobrg v pribéhu 10 - 20 let, pokud nedojde k jejich vyznamnénamugeni (nap
polomem a asakaimi zasahy ke tlumenitkovcové gradace),ipdnostd jsou vyuzivany
k propojenicasti I. zén do kompleix

. v podzoér IIB se, s ohledem n&aitsi miru naruSeni ekosystému, uplgi usmernujici
zasahy (zejména podpora druhové diverzity) &8im rozsahu a st8im p@tem opakovani
nez v podzoa A, prechod do I. zony sei@dpoklada zpravidla az véetim desetileti
piechodného obdobi ifide ve ¥tSim rozsahu pouze v ramci arondace a propojovadnly
do velkych celk na uzemnim principu, pak obvykle s uptatim managementu II. - lIl.
typu),

. v podzér IIC tvorici zazemi sidelnim Utviam jsou zasahy trvaléuplatiuji se Setrné,

prirode blizké zgisoby pée o les.
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7.4. Management Il. zény podle vyvojovych fazi &a

Faze reprodukéni

podzoény IIA a lIB

. pfirozena obnova ma fednost ped obnovou umlou (s vyjimkou geneticky
nevhodnych poro8}, Ize ji pomist® uvoliovat (stimulovat) Gelovym vykErem,

. unglou obnovu sousgedit predevSim na vnaseni nedostatkovych drudfevin
piirozené druhové skladby (dle charakteru biotopumgem jedle, buku, klenu, fgou,
borovice, jilmu a tisu) do porastkde neni mozna jejich obnovéirpzend; stinné igviny
piednost® podsadbami doippozere proswtlenych partii, odrostky a poloodrostky do mezer
a ranych stadii firozené nebo ughé obnovy smrku nebo do vhodnych stadii pionyrskych
dievin,

. kombinaci pirozené a urglé obnovy dosahnoutiiplizeni druhové skladbyidvin
piirozenému stavu, prodlouZzenim doby obnovy a vymzisukcesnich procésdosahnout
diverzity vkové a prostorove,

. sadba stinnychidvin (jedle, buku, tisu) na holiny je vzdy pouzeumovymieSenim;
pii jejim uplatréni pouzit silnou obalovanou sadbwininou ochranu proti Skodam &v a
nasledné uvabbvani od utlaku smrku,

. holiny se zasadnpro &ely obnovy nevytvieji zangrné (holinou se v tomto smyslu
rozumi plocha &si nez 0,1 ha), vznikaji pouze usedku nahodilychéteb (nag. asanace
vétrnych polonti a vyvrati nebo Kirovcem napadenéhdava),

. ¢ast plochy holin je nutngv rozsahu odpovidajicimiippzenému podilu sukcesnich
stadii vdaném Uuzemi) ponechat sukcesi, nebo $asukcesni tkviny v giméieném
zastoupeni doplnit (orientas: cca 30-50 % plochy velkych holin obnovit pionyyak
dievinami, stinné ikviny vnaset pozii postupré pod sukcesni stadia, dalSich 10-20 %
souvislejSich ploch ponechat bez zate$npoz@jSi sukcesi, pouzeifpabsenci firozené
obnovy obnovit zbyvajicich 40 - 60 % plochy klima&ymi dievinami; snizenymi piy
sazenic vytvtt pouze ,kostru, budouciho lesa),

. holiny po nahodilych ¢kbach (asanacich polém vyvrati a kirovcoveho divi)

a porostni okraje je nutno vyuzit pro obnovu sluimgkevin (Wetrg kei), které nenachazeji
uplatréni v klimaxovych stadiich dle stanoviStnich podminek rfapborovice, osika,ieSe
ptaci, jablai lesni, Kovité vrby, liska, kalina aj.,

. po @rechodnou dobu (dokud nebudou dosaZzeny ekologickysnin stavy zite

cilenym managementem nebo praden tlakem velkych Selem)idledré chranit dostatay
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pocet jedind nedostatkovych fimiSenych #evin (zejména jedle, buku, klenu, borovice,

jilmu, tisu, je‘abu); neopomijet ochrandifpzené obnovy.

podzoéna lIC

Management ve fazi reprodirk se oproti podzanllA a 1B liSi nasledova:

. v drevinné skladb se uplatuje mirre zvySeny podil ekonomickychrevin pirozené
druhové skladby, #p zachovani dostateého podilu tevin melior&nich a stabilizénich

k udrZeni ekologické stability,

. pfi nedostdujici prirozené obno¥ se mezery doplji sadbou tkvin prirozené
skladby, nezalesné plochy pro firozenou sukcesi se neponechavaji,

. pionyrské deviny se pi obnow pouzivaji pouze jakotdviny gripravné, pi jejich

spontannim masovém vyskytu se v ramctep® kultury jejich podil citli¢ upravuje ve
prosggch cilovych devin; neredukuji se totain(vrSkovani, oklest, krouzkovani)iqrhodr

se vyuziva jejich meliokmi a ochranny efekt ifnétreny podil €chto devin (cca do 10%qofi

nedostatku cilovychipmiSenych devin anmeérné vyssi) se ponechava #at do vznikajiciho

porostu.

7.5. Faze mladych porodt (odristajici kultury, mlaziny az tkoviny)

podzény IIA a lIB

. v mladych porostech se provadi pouze citlivée weehni nedostatkovych
(ptimiSenych a vtrouSenychyelin pirozené druhové skladby,

. v odristajicich kulturach aranych stadiich mlazin s seaténou @Fimési drevin
piirozené skladby doplnit n&sti vhodnych mezer odrostky cléjiicich druhi dievin (Wetrg
pionyrskych),

. odstraiovani sukcesnichtevin (Wetné kerti)) je negipustné, pokud se nejedna o
uvolnéni nedostatkovych ifmési (zejména jedle, buku, klenu)fegehod kultur s fevahou
smrku na stadium g@vahou sukcesnichielin je gipustny (na fimérené ¢asti ploch

Zadouci).

podzéna lIC

Management ve fazi mladych ponbse oproti podz&hllA a 1IB liSi nasledova:

. kromg podpory nedostatkovychrimiSenych a vtrouSenychrain girozené druhove
skladby se negativnimi v¢by zlepSuje kvalita porost(odstrauji se nekvalitni a nemocni

jedinci),
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. Gpravou potu jedindi a pé&i o vyvoj korun se dba o dosazeni mechanické gtabil
porosti,

. postupk se redukuji pmiSené sukcesnireviny, zejménave prospch pimiSenych
dievin cilové skladby, az na podil (kolem 10 %, redostatku cilovychifimési vice), ktery

se ponechava jako dlouhodoliénmés na doziti.

7.6. Faze dospivanitycoviny az dospivajici kmenoviny)

podzény IIA a IIB

. uplatiuje se delovy vybir zangieny na podporuimiSsenych a vtrouSenychralin
piirozené druhové skladby; z&taje se na porosty nebo jejidasti se zastoupenim smrku
nad 50 %; cilem je Uprava druhové skladby, uikorun gimiSenych a vtrouSenychealin
a podpora jejich fruktifikace,

. pokud se s nastupem fruktifikace objetirgzena obnova, je jiz v této faztipustné
jeji nejnutrgjsi uvolreni a doplini nedostatkovymiigvinami, @ tom je nutno mit naietel
vytvoieni dostatenéhocasoveho a vySkovéhdegustihu pirozené obnovy jedle a bukuqul
smrkem, ve smrkovych porostech se zastoupenim geldigku neni proto zadoudiils casné
plosné uvolani piirozené obnovy smrku,

. struktur&ni zasahy ve smrkovych porostech se prejgubuze v pipadech, kdy se
pomistré uvoliuje poduroviovy buk nebo jedle,

. ploSné probirkové zasahy se neprayjiagiezivajici deviny v podurovni se zasagn
Sefi,

veskeré sterilni souSe se ponechavaji stat, peelitbdbonechanéhdimpzenému rozpadu je

v podzoér 1A nejmére 20% v podzéallB cca 20%.

podzoéna lIC

Management ve fazi dospivani se oproti podadh a IIB liSi nasledovs:

. zésahy ztraceji postupoharakter vychovy aipchazeji v telovy vyker,

doznivaji zasahy zatiené na zvySovani mechanické stabilitys pozitivnim charakterem
vybéra se jejich &ziSt€ presouva na kvalitu,

. teZistt zasalh se soused'uje do Urove, ze zasaln nejsou vyjmuty ani porosty se
zastoupenimifimiSenych #gevin nad 50 % a nesmiSené smrkové porosty,

. zasahy postihuji systematicky celou plochu pdrost

. zpracovavaji se i ,sterilni* souSe (ponechavajippuze v omezeném rozsahu, inap

doupné stromy a pod.),
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. podil ,vyrobeného" teva ponechanéhdipzenému rozpadu se pohybuje do 20%.

7.7. Faze dosglosti

podzény IIA a lIB

. provadi se pomistny ¢élovy vykEr k nezbytnému uvobmi pirozené obnovy;
pros\wtlené ¢asti porosi se @elovym vykErem jiz dale nepros#iuji, sukcesni stadia pod
nimi se neuvaluji,

. pii absenci pirozené obnovy fimiSenych #evin (zejména jedle,ffpadré buku) na
souvislych plochach (nad 1 - 3 ha) se tytevihy pomists v hlowcich vnaseji podsadbou,
ochrana proti Skodam ki,

. k iniciaci grirozené obnovy se porosty pl@neproclauji, zasadé se nedomycuji
zbytky matéskych porost (ani nad bohatym ifpozenym zmlazeninti podsadbami) a
neodsouvaji se porostniésy; pokrailé faze obnovy a porosty od §atku stadia rozpadu se
ponechavaji firozenému vyvoiji; i absenci obnovy ve stadiu rozpadu nisitého porostu je
mozna podsadba vy&@ym sadebnim materidlemralin pirozené skladby a ochrana proti
Skodam fisobenym z&ti (hlouwcky az skupiny do 60 % plochy),

. pii poslednich amysinych i nahodilych asémiah zasazich ponechavatejmeéré 20
% dfeva gfirozenému rozpadu;

. v porostech, v nichZz byly ukéany umysiné obnovni zasahy, seéewb vzniklé
postupnym rozpadem mas&ého porostu jiz ponechava na migtevyklizi se); v fipac
nebezpé& namnozeni kroval se vSak asanujefimakupeni kmein z polomi se pro paeby
asanace ffpousti ,roztazeni“ i vyklizeni nezbytného mnoZskarovcového divi (jako

nouzovy zfisob asanace).

podzoéna lIC

Management ve fazi do&psti se oproti podzanllA a IIB liSi nasledova:

. icelovym vylkErem, gipadré maloploSnou clonnou,ifp. v kombinaci se skupinovou
s&i, se stimuluje firozena obnova a uvtlji se podsadby, hola&a velkoplosna clonna &e
neni @pustna,

. obnova porost U¢elovym vykErem probihd vice mémepretrzit, clonnou s& prip.

s pouzitim skupinovych prékprobiha obnova v dlouhé obnovni dofzca 50 a vice let),
piiméieny pa@et vitalnich dlouhotkych drevin se nechava zest do dalSi generace lesa
(nedochazi k aplnému domyceni), mimoto se poneghdwapné stromy a cca 3 % porostni

zasoby (silné avSak mé&modnotné stromy)iirozenému rozpadu,
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. je povolena &ba ,sterilnich® souSi, podil ,vyrobeného“treda ponechaného
piirozenému rozpadu je do 20%.

[ll. z6na ochrany prirody (cca 5 % plochy)

. nezahrnuje lesni pozemky, pouze sukcesni stadigugci prirozenym vyvojem
k lesu, v pipadech nidzené volg probihajici sukcese budou takto vzniklé legasti
ponechany daleffgozenému vyvoji,

. usnernovanymi sukcesnimi stadii se zabyvace® nelesni ekosystemiBUFKA a

kol. 2000)

34



8. Vyvoj kirovcovych gradaci v NP Sumava po roce 1983

Patatek osmdesatych let je mozno ashaa dobu vzniku rozsahl&kovcové kalamity na
tzemi Sumavy. Nejedna se pouze o NP Sumava alédizemi, které obsahuje také NP
Bavorsky les. Vickice z 1. srpna 1983 a 24. - 25. 11. 1984 (cca B0®*) mely katastrofalni
nasledky pro dalSi stabilitu lesnich potfosPo p@ate&nim poruseni stability lesa padlo
pasobenim ¥tru na Gizemi NP Sumava za dal$ich sedm letitdrd mil. nt. Nejvice polon
a vyvrati padlo uproged Gzemi satasného NP Sumava na lesnich spravach Pragily, Srni
Modrava, Kvilda, Borova Lada eské Zleby a v NP Bavorsky lesi&sti mezi Roklanem a
Luznym.

Z vyvrati a polomnii, které nebyly ¥as zpracovany, poprvé vylétiilovec jiz v roce 1984.
Na bavorské stré&nv sousedstvi lesnich sprav Modrava a Kvildstalo po roce 1984
nezpracovano cca 30 tisic®mvyvrati a polond. F¥iblizné stejné mnoZstvi bylo v NP
Bavorsky les zpracovano do doby neZ bylo rozhodrufmonechani zmémého objemu
v negistupnych lokalitach.

S postupnym nastem populace thovci bylo v letech 1985 - 1987 Wieno nejvice
napadenéhortli na lesnich spravach Présily, Srni, ModravaoBa Lada a Strazny. Lesni
sprava PrasSily se potykala s problémy, které vynidiky omezenim ve vojenském
vycvikovém prostoru. Celkovy objem weného Krovcového divi byl na €chto lesnich
spravach tért 125 tisic m. Hned v nasledujicim roce 1988 bylo na lesni\&pModrava
opst zpracovano tét 55 tisic m kirrovci napadenéhaityi.

V Bavorském narodnim parkuii fpezzasahovém rezimu, do roku 1988 otklm Zirem
karovci 68 ha lesa ve vysokych horskych polohach (LWF 2000

VyhlaSeni Statni fipodni rezervace Modravské sl&oncem roku 1989 na ploSe
3.600 ha pineslo ténd# aplny Utlum obrannych opani proti lykozZrouim v této rezervaci.
Rezervace byla vyhlaSenai®pazujicicasti na lesni spréawodrava atast se nachazela na
lesni spra¥ Srni. Jiz v tomto roce bylo zastupci ministershemredélstvi konstatovano, ze
stav napadeni lesaitovci si, i pokud dojde k asanaci, vyzada zasabzgahu 40 - 60 tisic
m>. Pres v&echna varovani bylo na Modravskych slatiabce 1991 vyloieno 2.000 ha lesa
ze zasah proti kiroveim. Tak jak byla omezovana moznost ochrany lesa biiodvcoim, tak
postupi rostla i populace lykoZrott Toto byl jeden z neptSich problém, ktery n€l
znany vliv na budoucnost cennych horskych &mr Zodpowdni pracovnici za stav lesa
v této dolé rezignovali, jelikoz jejich nazory a dlouhodobéugknosti nebyly ip varovani

pied gradaci &rovci vyuzity a ani zohledimy. Odpor obani a lesnik proti nadstajicim
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plocham odurrelych porosi vlivem kirovci byl v Némecku znany ale ovlivreni lesa se
vice tykaloc¢eské strany. Sousedni vlastnicitlesNémecku ngli totiz vyhodu oproticeské

strarg z divodu:

. velké vzdalenosti ohnisek Ziru od jejich majetk
. dostateéné Sirokého pasu smiSenych pofgdtteré Sieni kiroval brzdi;
. pufrani zony mvodni Stky 500 m s postupnym rognim na 1200 m (tato zéna

nebyla vytvgena na statni hraniciceskou republikou);
. prevliadajiciho srru zapadnich &tri, které nejétSi mérou napomohly k $éni
lykoZroul naceské uzemi.

Narodni park Sumava vznikl vroce 1991. Poojelzniku bylo slodeno rekolik
organizaci, které oy rozdilné gistupy v jejich vedeni. Po jejich skeni bylo nutné
sjednotit systém jejicttizeni a to potkud paralizovalo zaihlé pistupy v ochraé lesa.
Pravdpodobré veétSim problémem byligvod hospodani v lesich na Uzemi stasného NP
Sumava na Spravu narodniho parku a postupna datieniesniho personélu. V tomto obdobi
se zn@nou nErou na zvyseni gradaceaidovci projevily extréemni vykyvy péasi. Jak na
ceské, tak na bavorske stéan byly roky teplot& nadnormalni a srazkdypodnormalni.
Nasledi dosgla ministerstva ZP a ZE v roce 1992 k rozhodnutzmenseni bezzasahové
plochy z mivodnich 2.000 ha na 500 - 1.000 ha. Bezzasahov@éilzgdo sice zmenseno, ale
zvySovani populace dkovci se uvnif Uzemi postuph stavalo hrozbou pro dalsi osud
horskych smrkovych monokultur.

Od roku 1992 do roku 1994 bylo na Gzemi NP &wamvytZeno vice nez 125 tisic®m
karovcového divi ale v Luzenském udoli se stav populace lykoEootenzivié zvySoval.
Smérem od Bezniku ke statni hranici a Pytlackému rohu a na Mihade rychle vznikal
plosny rozsev Wrovcovych ohnisek. V narodnim parku Bavorsky leschly odunielych
porosti od roku 1988 narostly o dalSich 186 ha (LWF 2000yoce 1993, ktery byl
nejteplejsim za posledni roky na Sumayiekonalo roz&eni odurntelych ploch v NP
Bavorsky les #kolikanasobg hodnoty pedchozich let a zvySilo se o 132 INa jae roku
1994 byla ustanovena pracovni skupina, ktegdama ukol zjistit skuteny stav porost
napadenych d&ovci na lesni spraModrava. Tento stav nebyl di@znam ani mistnimu
personalu a proto tehdejSi ministr Zivotniho exit na zaklagldoporieni vedeni NP vydal
rozhodnuti. Hlavnim Ukolem bylo zjistit skdtey stav a provést nezbytna ofeeti.
Nasledujici rok 1995, v jarnim obdobi, byla proveslekusna vyzri@ni napadenych stram
v lokalit¢ mezi Beznikem a Pytlackym rohem préipadny asan@ai zasah. Stav napadeni

lesa Kirovci zde byl tak znmy (cca 25 % ploSného rozsevu), Zze muselo byt @hira
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upustno z divodu neuamdrného vzniku holin v rozsahu cca 1000 Kadm jednoho aZz dvou
ploch vzniklych po asanaci.

V roce 1995 byla v NP Sumava provedendrarzonaceip které byla zmensena plocha |.
z6n. Do prvnich z6n byly zahrnuty pouze nejegsinlokality. Zmena zonace také umoznila
piistup do porost pro asanacitkovci napadenych straimV tomto roce bylo na lesni spgav
Modrava zpracovano &ptémst 20 tisic ni kirrovcového divi.

Na zadost NP Bavorsky les do3lo, dohodou s3Nihava vroce 1995, k vyhlaseni
bezzasahového pruhu podél statni hranicéi 28D m naceském Uzemi. Bezzasahovost se
vztahovala na asanactifovci napadenych strain Tento bezzasahovy pas byl vyliSen na
lesnich spravach Kvilda a Modrava. Po alarmujicamistu kirovci napadenych straimna
vyliSené ploSe byl bezzasahovy pas po roce zrusen.

VyhlaSeni bezzasahového pruhu bylo jen drob¥émti problému s tkovci, ktery byl
pracovniky NP Sumava zji§t na plose mezi #znikem a Pytlackym rohem podél statni
hranice. DalSi teplé gasi Ehem vegeténi sezony roku 1995 a bezzasahova Uzeiiny .
z6n NP Sumava #ly rozhodujici vliv na roz$éni plochy odurtelé kirovci. Do roku 1996
vznikla v NP Bavorsky les dal&fst ploch oduitelych vysokohorskych siin a celkova
oduntela plocha mda rozlohu 684 ha. V NP Bavorsky les dale nasletgvadky nafist
ploch oduntelych v disledku misobeni krovci za roky 1996 a 1997. Za tyto dva roky
piibylo dalSich cca 1.414 ha odieteho lesa (LWF 2000).

V NP Sumava se jiz v roce 1996 nachézelo vasahovycliastech celkem cca 250 tisic
m® kirovcovych sousi. Ve druhych zénach NP Suanimylo za rok 1996 v¥Eeno vice
ne 187 tisic rkirovci napadenéhaityi. Rok 1996 byl kulmin&nim rokem pro krovcovou
kalamitu v NP Sumava. Od tohoto roku se vlivem asaich zasah plochy napadené
karovci kazdoren¢e ,velmi vyznams@, mimo roku 1999 snizovaly. V tomto roce byl jiz
v bezzasahovém Uzemi na Modfgro kirovce nedostatek potravy (snijkv tésné blizkosti
jejich ohnisek ziru vlivem odutani grevazné ¥tSiny lesa. To o za nasledek jejich zoaé
Siteni do sousednich porasiruhych zén na Modrayv Z tohoto divodu v roce 1999 narostla
karovcova tZba o 6 tisic rfve 11.z6nach na této lesni speav

K ukorteni kirovcové kalamity vyznamnou drou prispélo od roku 1999 umozmi
asanace kovci napadenych straimv I. zénach NP Sumava. Od roku 1999 do roku 2002
bylo v I. zénach ochranyifsody, mimo vyvral a zlomi, asanovano té& 18 tis. ni.
Celkovy objem asanace v I. zOnach kazdym naslddujiokem znan¢ klesal. Ri prvnim

zasahu v roce 1999 bylo asanovano 1037& mroce 2002 bylo asanovano pouze 8%wen
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vSech povolenych l.zénach. Zasahova plocha prony.z€e v jednotlivych letech t&ih
neliSila a jeji rozloha byla t&hve stejné vySi cca 1400 ha. Po umaiirasanace napadenych
smrkii v prvnich zonach NP pokiaval prudky pokles &rovci napadenych straima celém
tzemi NP. Rokem 2002 tatdrovcova kalamita na Sumaskortila.

Samostatnou kapitolou je 1. zo6na TrojmeznatoTarvni zéna je od roku 1999
v bezzasahovém reZimGAst asanace zde byla provedena n&iho roku 1999 téit po
celé jeji ploSe. V nasledujicich letech az do rd@03 zde nebyla asanacdirdwvci
napadenych stroin umozrgna mimo 200 m Sirokou pultai zonu @i statni hranici
s Némeckem a Rakouskem. Do sasné doby na Trojmezné odtetp pisobenim krovci
necelych 200 ha matkého porostu.

V dalsim roce 2003 byl na celém GUzemi NP Swarsaznamenan mirny riét stron
napadenych ovcem o cca 3 tisice Inale toto malé mnoZstvi na plose 50 tisic hékiesa,
kterym se mohou jednotlivé roky diky vykywm pa:asi liSit, je akceptovatelné.

Rozsah napadentfifovci v porostech NP Sumava probihal odii@proti NP Bavorsky
les. V NP Bavorsky les po nebyvalém it odunielého lesa v roce 1996 (827 ha) nastal
kulminaini bod az v roce 2000. Za obdobi let 1996-2000 ¢ddumNP Bavorsky les ne§tsi
podil horského lesa 2978 ha (LWF 2000).

Po ukotieni Ziru Kirovci v bezzasahovém tzemi NP Sumava klesalgirpodily ploch
postizenych #&rovci i v narodnim parku Bavorsky les. Tento poklgs zagic¢inén
nedostatkem Zivych smikv horskych polohach. i€ovcova ohniska velkého rozsahu se zde
ale nachazeji doposud.

Oduntelé plochy v NP Bavorsky les, NP Sumava a holingiklé v disledku asanace
napadenych strofinkarovci za roky 1992 - 2004 podél statni hranice oahiene Vitavy az
k Roklaram) ¢ini celkem cca 6.500 hektahorskych snmifin. Z této plochy se nachazi cca
4100 ha odutfelého lesa na bavorské sttamezi Luznym a Roklanem. V NP Sumava je na
Gzemi lesni spravy Modrava navazujiciho na bavarsitianu cca 1300 ha odigtého lesa a
cca 750 ha ploch vzniklych po asanaci. Zbytek aglyoh ploch lesa se nachazi na
Trojmezné a v ostatnich prvnich zonach NP Sumava.

Risobeni krovcd v NP Sumava a NP Bavorsky les lIze kvantifikovatelkovym
objemem odurtelych stronti. Pokud by byl pouzitigpaiet na pamérnou hektarovou zasobu
diivi ( cca 400 ritha ) , tak na celé Sumaveetrg NP Bavorsky les jiz odutelo pisobenim
karovai cca 2,6 mil. m smrkového #vi.

Druzice Landsat zaznamenava postupné&ngmteploty mdniho povrchu zfsobené

velkoploSnym odumiranim lesa. Zaznamy poukazugkuaenost, Ze po rozsahléniigobeni
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karoval (velkoplosné odutieni matéskych porost) dochazi k velkym zémam krajiny a
regionalnimu ovlivini klimatu.

Oduntelé porosty horskych siin v NP Sumava, vlivem gsobeni Krovci, byly
odbornym posudkem podle prof. llji Vyskota ohodnogcea cca 8 miliard K
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Klimaxovy smrkovy porost (Rosenderles) postizeny {isobenim krovci
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Rozsé&hlé plochy oduifelych porosi vpravo od PleSného jezera - 2004
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l. zéna¢. 124 Trojmezné - 2004

l. zéna¢. 124 Trojmezné - 2004
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ho jezera - 2004

Sné

Detail karu Ple

- 2004

7

Snym jezerem

>

Oduntelé porosty pod Ple
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9. Sowasné metody ochrany proti Kirovcam, jejich vyvoj a pouziti podle
z6n ochrany prirody NP

Pouziti jednotlivych metod hubenitrdvci na smrku se prolind s preventivnimi
k dostatén¢ efektivni a dinné ochras smrkovych porost Je velmi dlezite, aby byly
jednotlivé metody vyuzivany podle jejicktidnosti, finarni nar@énosti a dopail na Zivotni
prostedi s ohledem na stabilitu lesa.
Zakladem vSech obrannych ofmati je disledné vyhledavani acasna a &inna asanace
napadeného tkovcoveho divi. Ve vyuziti obrannych metod, je nutno na konggtu
obrannych opa&eni zaadit metody, u kterych je jejich praktické pouigprve testovano a
v souwtasné dob je jejich aplikace hdito nar@éna anebo dokonce nemozna.

Nasledr’ je podrobuji rozvedeno vyuzitidchto metod:

. lapaky — II. z6na NP,

. ~Sveédska metoda“ — Il. z6na NP,

. feromonové lap& — I. a Il. z6na NP,

. chemicka asanace — II. zona NP,

. mechanicka asanace odk&mim —I. a ll. zona NP,
. antiagregéni feromony — 1. a Il. zéna NP,

. Stpkovani ¢zebnich zbytk — 1. z6na NP,

9. 1. Lapaky

Ke kontrole a obra&nlze pouzit stromové lapaky, a to zejména tam, helee dodrzet
piedepsanou  nejnizSi bezZpestni  vzdalenost feromonovych odpaiintdd stojicich
smrki, tj. zejména v kotlicich po vyvratech a polome&e stromovym lapakm lakaji

karovce primarni atraktanta (uhlovodikoveé terpenygr& se uvdiuji z vadnoucich stro

Stai osidleni lapaku &kolika brouky, kté zanou vylwovat sekundarni atraktanta
agregani feromony, aby doslo k masovému naletu a osiddlergne.

Lapéky |. série sefipravuji nejpozdji v bieznu a slouzi k zachyceni lykozroyprvni
generace i ferojujicich se imag sesterské generace. V horskftastech s dlouhotrvajici
snthovou pokryvkou se kladouétsinou ged z&atkem zimy, nejpozgi vSak do konce

dubna. Lapaky Il. série sdipravuji nejpozdji tyden ped gedpokladanym zgtkem letniho
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rojeni (druha generace) I. smrkového. Lapéky liesee umisuji v okrajich porost, zhruba
dvé tretiny z pd@tu lapaki na vysluni a jednddtina v polostinu.

Pro udrzeni i zvySeni atraktivnosti se lapastgryvaji po celé délceéwemi a podloZenim
se z¢¥tSuje jejich @inna plocha. Na lapaky se vybiraji zdravé strongjlépe se Supinatou
borkou.

Lapéky se pravidetrkontroluji v intervalu sedm az desetidiPribézné se sleduje paet
zavrti tak, aby v pipact vyssiho stup® napadeni byly &as pokladany lapaky dalSi. Dale je
sledovan stupevyvoje, aby asanace lapaiohla byt provedenaas.

Vlastni obrana proti I. smrkovému je zaloZena nasgedni brouki v doke rojeni a jejich
naslednému zahubeni (asanaci) chemicky (pomoci kting#)) nebo mechanicky
(odkorrenim), jak uvadi(SVESTKA, HOCHMUT & JAN CARIK 1998). Dle autofi je
nejwetsi vyhodou lapak jejich schopnost zachytit vice diukirovci. Lapaky se daji  tedy
s vyhodou vyuzit na tdkovce Ips typographus, |psamitinus, Pityogenes chalcographus
a Polygraphus poligraphus, pokud spiuji jejich naroky tykajici se atraktivity. DalSi

vyznamny Skodlivy drulps duplicatus leZici lapaky neobsazuje.

9. 2. Svédska metoda

Navod, jak je za uitych predpoklad moZno usrarnit Zivelny nalet lykoZrout
zakladajicich nové pokoleni, vychazi ze zkuSenesplikaci feromonovych odpariiik
k usnmérnéni néletu lykoZrout na stojici stromy, které byly ziskany ve SvédsWetoda je
vyuzitelna jen v fipadech, kdy je naprosto spoleklizabezp&ena ¥asna ¢Zba a nasledna
asanace nebo odvoz napadenych sirdvletech 1987 a 1988 organizoval Vyzkumny Ustav
lesniho hospodatvi a myslivosti odzkouSeni této netkadi technologie, v praxi diné
nazyvaneé ,Svédska metoda“ u Jihomoravskych state&ihv obvodu LZ Znojmo a LZ Tél
V SirSim rozsahu byla metoda aplikovana Vychmdiymi statnimi lesy. Princip sfiga
v tom, Ze vy¥Sovanim feromonovych odpariiika okrajové stromy smrkovych porbgsou
karovci lakani k naletu na vybrané stromy bez ohledujejich girozenou atraktivitu. Na
zdravych stromech jéast Kirovai zahubena vyronem pryskge. Feromon vSak laka dalsi
brouky, ktéi po grekonani obrany stromu &sou uvohovat vlastni agregai feromon, ktery
znasobuje lakani a nalet lykoZréutV¢asnou &Zbou a asanaci, nejlépe formou odvozu
napadenéhoidii na sklad a odkoemim, je populace $kice zahubena. Tim je mozno v miist
aplikace snizit mnozstvi rozptylenéesini hmoty napadené&itovci, kterou by bylo nutno
vyhledavat a&it zvlag. Predpoklada se, Ze lakavyinek untle vytvorenych Kirovcovych

stromt, kdy brouci produkuji vlastni agreggd feromon, je ¥tSi, nez dinek feromonovych
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lapast umistnych podél siny porostu, v nichZz postuprslabne intenzita lakani v obdobi
mezi vynenami feromonovych odparnik

V obvodu LZ Znojmo byla metoda odzkouSenakalbach s éekavanym silnym naletem
lykoZrouta ve dvou porostech s odliSnymi podminkavhprvnim gipact to byl kalamitou
poSkozeny, avSak jiz wisteny porost. Ve druhém ffpac byl zvolen porost s dosud
nezpracovanou kalamitni hmotou v rozsahu asi 660kde v minulém roce bylo v§teno
325 ni kirovcové hmoty. Feromonové odparniky byly rstromy upewmy od
17. do 23.4.1987. Rojeni lykoZrouta¢akp 25.4. a vyvrcholilo v prvnim tydnu &na. Ri
kontrole 13.5. byly stromy s odparniky nalétnutevy@azié silné a v exponovanych mistech
byly nalétnuty i nejblizSi sousedni stromy. Délkatasnych chodeb byla kolem 5 cm. Dne
1.6. byly v poZercich larvy prvniho instaru &iralo sesterské rojeni. Ze strdropatenych
odparniky bylo 80 % napadeno silnl5 % stedre a 5 % slab. Nékteré smrky v dobré
kondici, nap. okrajové, hluboko za¥vené, odolaly naporu lykozZrouta a zalévaly jej
pryskyrici. Na 100 stroma opatenych odparnikem bylo zji8to 58 napadenych str@nve
vzdalenosti do 6 m od strdms feromonovym odparnikem. Celkovy rozptyl napadény
stromi od feromonového odparniku byl do 1 m — 14 %, do 2 28 %, do 3 m — 29 %, do 4
m—14%,do5m—-12% ado 6 m- 3 %.

V z&i byl zjiS€n pouze jeden novyikovcovy strom. Soudni lykoZzroufi na vybrané
stromy a jejich nasledné zeni @iznivé ovlivni patet napadenych roztrousenych stfom
v porostech. Ra&et napadenych dalSich smrkv sousedstvi stroin s odparnikem zavisi
piedevsim na poputai husto¥ lykozrouta v blizkém okoli. Vé&kterych gipadech brouci
nalétavali jen na stromy s odparniky, v jinydfippdech i na nejbliz8i stromy v okruhu 6 m,
maximalré az na 5 — 6 nejblizsich strémUginnost tohoto postupu omezuije vliv atraktivnich
zloma a vyvrafi v okoli, jejichz osazeni neihe feromonovy odparnik zabranit. Odparniky
ovliviuji soustedni brouki na gedem vybrané stromyi@devsim v prvnich fazich naletu a
dale je intenzita ldkani udrZzovana samotnymi lykoly. Je to vyhodné zejméndip
dlouhodobych feruSenich letu brouk negiznivym paasim, kdy dinnost odparnik
postupi klesa. Uvedeny Zsob vyuziti odparnik umoziuje uSetit feromonové lapée a
kontrolovany nalet lykoZrouta ~umafe  \asnou &Zbu a asanaci odkamim na
skladech, fi Uspde insekticidi i prace spojené jak s chemickou asanaci, a takémalizuje
problémy s vyhledavanim &Zbou Ziveld napadenych a rozptylenyclirkvcovych strom
(SVESTKA 1990)
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9. 3. Feromonové lap&e

K potl&ovani gradaci lykozrouta smrkového se donedavna pénizivaly lapaky, které
slouzi k jeho soustd’ovani a naslednému hubeni. Metoda lagékstara jiz vice nez 200
let a jeji vyznamnou dopkovou metodou je i aplikace insekti@ighi jejich asanaci. Tato
metoda je velmi naéad na pracovni sily @s. V sotiasném lesnim hospadévi
je z pohledu mnoha lesriikiz neekonomickd, avSak je otdzkou, zda tomu kaiktesné je.

Po zdarné identifikaci, izolaci a syntézéetws zabezpé&eni vyroby se poddo nalézt
racionalrgjSi a jednodussi Zigob kontroly vyskytu a boje proti lykoZroutu smrkow, a to
pomoci undlych pasti (feromonovych lap& navnazenychémito syntetickymi agregaimi
feromony. Vznikla tak nova metoda vyuZitelna neyeabrarg, ale i ke kontrole smrkovych
porosti proti lykoZzroutu smrkovému, tzv. metoda feromondvyapdu.

Souasti integrované ochrany smrkovych poiigsbu feromonové laga, pomoci nichz
lze cast&né regulovat populai hustotu lykoZrouta smrkového. Zumr uvadipaenoci
feromonovych lap&i bylo v letech 1983 — 1985 v jarnickésicich odchyceno od 38,7 % do
67,2 % (I. generace) lykozratv letnich misicich od 28,1 % do 42,0 % (Il. generace) a
v sesterskych generacich od 2,6 % do 6,7 % lyka&rawcelkového pe&tu odchycenych
jedinal béehem vegeténiho obdobi(ZUMR 1987)

V oblasti Jihdeskych statnich lésna vybranych lokalitach smrkovych poribsbylo
s vyuzitim metody feromonovych lafiazap@ato jiz v roce 1978. V roce 1981 byla uvedena
metoda zavedena u vSech lesnich zawodhmci celého podnikovéheditelstvi dSL.

Metoda feromonovych lafia jako sodast integrované ochrany lesa je jednou z metod,
pomoci niz lze sniZit getni stav brouk lykoZzrouta smrkového a omezit jeho rozpdig

porosti.

9. 4. Druhy feromonovych lap&i

Feromonové lage i pres relativi kratkou dobu pouzivani préidly boulivy vyvoj. Od
trubicovych, pistdvacich tyf), které napodobovaly vizuaintvar kmene, se stale vice do
popedi dostavaly narazové typy feromonovych Hipd/yvoj postup® dosgl od lapa&i,kde
byly lykoZrouti zachycovani do zasobniku s vodotygu se suchym zasobnikem &gty
kontejner). V naSich, tuzemskych podminkackiaha prevazovat kizové typy, zachycujici
brouky zectyi swtovych stran, zatimco jinde byly pouzivany plocigyt zachycujici brouky
pouze ze dvou séni. Nasledujici fehled jen kratce dokumentuje jejich vyvoj u nas ad

svych prvopéatka. Cilem neni podat ucelenou a jednotnou informatg, poukazat na
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n¢které aspekty, které z dneSniho pohledu motisolut az komicky (nap detailni popisy
konstrukce lapai, popis kazdé i drobné 2Zmy a jeji vliv na dinnost apod.).

Feromonovy lagadvousénny sestava z ramu z Uhlového Zelezaémaje umistno sklo
(nebo plexisklo) o rozemech 50 cm x 80 cm x 2 strany. Pod sklem je uméstkorytko
z pozinkovaného plechu, které je naplo z 1/3 vodou sé&kolika kapkami saponatu (nap
znaky Jar).

Feromonovy lapa ctyisttnny se sklada zétyr prahlednych sin z plexiskla nebo skla
a velikost jedné shy 50 cm x 20 cm x 8 stran. Tyttyti stény jsou uloZzeny do plechového
trychtyfe, ktery je uko¥en nadobkou, do niZ padaji odchyceiriokci. Nadobka je z PVC
0 obsahu 250 ml a je naphe z 1/3 vodou s&kolika kapkami sméedla. Tento typ
feromonového lapge se os¥dcil a postupk podle ziskanych vysledks odchytu krovea byl
upraven tak, ze byly zmenseny jeho srazetiysha velikost 35 cm x 15 cm x 8 stran a jeho
sbérnd nadobka byla 2#8ena z obsahu 250 ml na 500 ml&i®A lahev byla pod hrdlem
opatena odtokovym otvorem o velikosti 6 mm, ktery jelppen silonovym sitem (velikost
ok 0, mm x 0,1 mm). Pro uaplnost je uvegerze byly pokush u rekterych
ctyisttnnych lapan prihledné sradzeci &ty nahrazeny nephlednymi. Nejlépe vyhovuji
srazeci siny barvy Sedé. Tim bylo zabr&ro naletu a odchytu ostatniho ndhodného hmyzu,
piedevsim uzittného, aniz by se tim omezilgidnost lap&e na Kirovce.

Feromonovy lagav podol& lepové desky je vytien z pozinkovaného plechu o velikosti
50 cm x 80 cm x 2 strany v jedné vari&anebo o velikosti 50 cm x 50 cm x Zisy v druhé
variang€. Ok¢ varianty desek jsou upried sréZeci plochy ogany otvorem o velikosti
5 x 5 cm pro umighi odparniku s#rovcovym feromonem. Lepové desky jsou z obou stran
nateny lepem na housenky (obchodni &ya CIRINE). Naletujici lykoZrouti jsou
odchytavani na deskachilppenim (ZUMR 1981)

Masovy odchyt lykoZrouta smrkového se&fi nejen v zahragi, nag. ve Skandinavii
(Norsko, Svédsko), kde sdruzenymi trubicovymi tpspu Borregaard 80 (s novymi
metalizovanymi kogky chrargnymi proti prokousavani imag tvrzenym plastem) &kapi
tiislozkovych odparnik Pheroprax nebo paskovych odpatnilpsiure se poddo v roce
1983 zastavit krovcovou kalamitu(NOVAK, KRA CMERA & PESL 1985)

Dobré odchyty vykazaly novodurové trubicoveadae, v paméru 13 200 kroval na
lapa. Na druhém mistbyly sluSovické vélcové lapa kirovci, rok vyroby 1983, kde se
odchyty pohybovaly od 6 100 do 16 400 browkv paiiméru na jeden lagapripadlo 9 400
lykoZrouti. Malé separatoroveé laga vykazaly na téze lokalitodchyty 900 az 1 700 imag,
ale v paméru jen 1 100 brouk Valcové lapé&e kirovch, rok vyroby 1984, zachytily jen
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nékolik desitek krovch a teprve jejich Upravou se efekt zvysil; Gpravaecsmla v zalepeni
odtokovych otvrki ve spodnim viku, pak se odchyt zvySil o 9 000 imggZenim pé&tu
vstupnich otvar stoupl o 1 000 iméag, ro¥8nhim proti inikového vnihiho limce vzrostl
0 1 600 brouk atd.(NOVAK, KRA CMERA & PESL 1985)

DalSi lapé&e typu Chemika byly plastové a t&hse shodovaly s lapiatypu OleSnik, které
byly z pozinkovaného plechu. Tyto lajgase pouzivaly nejdéle, az do wmy za sogasné
Strbinové lapéde typu Theysohn.

Porovnani &innosti lapat Ecotrap, Theysohn a trojity Theysohn prostadULHM.
Celkem bylo naikech plochach nainstalovano 9 lapaEcotrap, 9 lapai Theysohn a 9
trojitych lap&t Theysohn (trojity Theysohn byl bran jaleden feromonovy laga
Z vysledki vyplyva (ZAHRADNIK 1997), Ze :

Theysohn a lag® Ecotrap.
Samostatné lapa Theysohn a laga Ecotrap jsou svoji¢innosti srovnatelné.
Umistni feromonového odparniku do jednohaighka” lapae v trojici sice toto ,kidlo®

¢ini WeinngjSim, avsak nikoliv vyrazh

9. 5. Chemicka asanace

V ochrag lesa se insekticidy #aly pouzivat v prvnich desetiletich 20. stoleti. Do
sowasnosti prodaly znany vyvoj. Jednou z poslednich zasadnichémznve vyvoji
insekticidh jsou 70. léta, kdy se na se&énbjevily syntetické pyrethroidy. V této délse
zataly do popedi dostavat rowr pozadavky na omezeni negativniho vlivu na Zivotni
prostedi. V nasledujicich &ach jsou chronologicky uvedenyciié mezniky a zasadjsi
momenty.

Red uvedenym obdobim byly v zahréiniu nas pro &ely ochrany ¢éeva ged napadenim
podkornim a tevokaznym hmyzem pouzivany chlorované uhlovodikgak jiz gevazr
bez &inné latky DDT, zpravidla na bazi HCH.

S ¥tSimi nebo mensimi Uusphy byly zkouSeny a zavéuly pripravky zaloZzené na bazi
organofosfal nebo karbamét pog:. jejich kombinace s chlorovanymi uhlovodiky. V tlmm
obdobi chemicka ochrana neodkéitého deva a asanacetkovcového divi insekticidy
nabyla na vyznamu, protoze se &mpustilo od klasického odkiswvani. Z gipravki pro
profylaktickou ochranu i@va se vté dab nejvice osvdcily (a také pouzivaly)

z chlorovanych uhlovodikpripravky na bazi lindanu, pépendosulfanu, z organofosigbak

nap. piipravek Dursban. Organické staminy fosforu, jakoZ i karbaméty néyn na kirovce
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dostatény &inek. Karbamaty kombinované s lindanem vykazovaligét pouze relativn
slaby &inek.

V letech 1971 — 1974 byly u nas uskuata@y prvni pokusy s chemickou ochranou
neodkorgného deva a s asanaciitovcového divi pripravky bez obsahu DDT, a to domaci
i zahranéni vyroby. Jiz vté dob terénnim pokusn predchazely u nejvyznamjsich
insekticidh laboratorni testy. Do prvnich pokudyly pro profylaktickou ochranu pouzity
insekticidy na bazi chlorovanych uhlovodikntrix, Thiodan EC, Thiodan WP, Forst-Nexen,
organofosfatove ffpravky Dursban a Folidol - E 605, kariddy Murvin a Sevin
a kombinované insekticidy Emdelit. Nejlépe sedoily pii profylaktické ochra# piipravky
Emdelit a Forst-Nexen ipasanaci napadenéhteda gripravky Rodelit a Dursba(NOVAK
& SROT 1977)

Pocetnych vySe uvedenych pokusech se nakonec uplatmhra lesa pouze &které
piipravky, a to konkréth k asanaci pouze dvaipravky — Ropelin a Scolycid. Pouzivani
Ropelinu, ktery obsahoval 0,4 % lindanu a solventftu, coZ zabezpevalo jednak vysoky
acinek (lindan) a penetraci (nafta) tento insektizioiné zvyhodiovalo. Konény zakaz
tohoto gipravku v polovik osmdesatych letodstartovany zvySenym zamem o lepSi
ekotoxikologické vlastnosti, znamenal posledni désazlom ve spektru pouzivanych
insekticidh pro chemickou asanacitovcového divi. Nastala éra syntetickych pyrethrbid

Jednim z prvnich, ve snaze umozriiidsnou asanaci lap@lprimo v lese, snizit naklady,
pracnost a co nejvice i riziko naruSeni predt, byl Cymbush 10 EC {u latka 10 %
cypermethrinu). Byl aplikovan, podobiako gipravek Scolycid, az kdyz byli v poZercich
zjisteni prvni bili dosplci lykozrouta smrkového. Do insekticidni jichy gigdavalo sméedlo
Agral 90. Asanaceifpravkem Cymbush 10 EC byla v té ddbodnocena jako vyhodj$i
nez [ pouziti gipravku Ropelin. Row¥ bylo konstatovano, Ze nelzéeplizet ani mensi
zavadnost z hlediska toxikologického, n&bdropelin edstavuje vazné nebezpe
kontaminace povrchové a spodni v@&yJDELA 1984).

Technologicky velmi zajimavé bylo provedenikpsu s elektrodynamickou aplikaci
cypermethrinu. PouZil se specialriigravek Cymbush D 2637/185, p&ddoznaieny jako
Cymbush 6 ED (obsah 6 %ciané latky). Aplikace byla provedena v dobkdy se
v pozercich vyskytovaly &3inou larvy, v mensi é jest i vajicka. (Einnost se hodnotila
opét podle Umrtnosti lykoZrouta zjiSté na pruzich y. Fi asanaci lapak 1,5 %
koncentraci fipravku Cymbush 10 EC v davce 6 - 7 fioyla zjisna pimérna Gmrtnost
lykoZrouti (smrkového a mensSiho) 93,14 % (v rozmezi 92,6 96;8 %). Ve skutaosti se

jednalo o umrtnost pra¥godobré o nico vysSi, protoze v débhodnoceni byla jeStcast
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populace (2 - 4 % hla¥nve spodnicasti kmeri) ve stadiu bilého nebo i Bikého brouka
dosud Zivého v kukelnich kolébk&ch a dosud se neldodo styku s insekticidem (KUDELA
1984).

Jiz vroce 1985 byla elektrodynamickd aplikexz&vedena do poloprovozni praxe.
Soutasré s prowrovanim ED aplikace v praxi, pokmvala ve VULHM v roce 1985 dalsi
vyzkumn@ Seeni, sledujici zejména fgsréni metodiky pouziti. Bylo zji®vano zda zvyseni
davky ED formulace insekticidu bude mit viiv na glauzeni doby &innosti, dale byla
srovnavana &innost ED formulace pyrethraidse stejnymi pyrethroidy ve foremulsniho
koncentraturedtného vodou a hodnocengininost nové ED formulace pyrethroidu Karate
(¢.l. cyhalothrin ve stejném mnozstvi, tj. 6 %)). foegny tedy byly fipravky Cymbush 6
ED a Karate ED, které byly aplikovany ED aplikatore davkach o 1/3 az 1/2 vySSich proti
roku 1984. Srovnavacitipravky Cymbush 10 EC a Karate 2,5 EC byly aplikgvae forne
0,5% vodni jichy, zadovym pditovatem CP-3 v davce 5 - 10 kitrna ni. Jednotlivé
insekticidni gipravky, aplikované na trojnozky ve funkci otravehylapaki, zabezpély
dokonalé hubeniipakanych kirovci v nasledujicicitasovych intervalech — Karate ED 30
dni, Cymbush 6 ED 25 dn Karate 2,5 EC 25 dna Cymbush 10 EC 20 dn

Po ED aplikaci pyrethroid Cymbush 6 ED a Karate ED v dolpfitomnosti pouze
snubnich konirek a maténych chodeb dlouhych max. 2 cm, hynulo 20 — 30 ®ftow%ci
zakladajicich novou generaci bezptedte po oSeteni, po tydnwinila jejich mortalita 90 %,
po dvou tydnech pinych 100 %. Bezpresirt po uskuténéni ED aplikace ustalo kladeni
vajicek, avsak jiz vykladend véja Zistala Ziva a vylihlé larvy dokéily vyvoj. Vznikaly
netypické pozerky s kratkymi mateymi chodbami a malym @gtem larvovych chodeb.

Hi asanaci jiz napadenych polen ED insekticidy nedfigkén vyznamny dinek na stadia
pod kirou, tj. larvy a kukly, hynuli az brouci opotgti kmen. Mortalita brouk v rozmezi
90 — 100 % byla dosazena u jednotlivych insekiiore stejnychéasovych intervalech po
oSeteni, jako pi lakani Kirovcl na otravené trojnozky. Pogducinek postups klesal.

Vyzkumné vysledky dosazené v roce 1985 pdiyurdie po ED oSéeni kmeri ¢i polen
jsou hubeni f&rovci prildkani na kmen ikrovci kmen opousjici ¢i vytlacujici dit’ i hlodajici
vétraci otvory. Byl potvrzen drazdivycinek ED formulace insekticidna kirovce pohybujici
se pod krou a znovu bylo prokadzano, Ze lakawingk feromonovych fipravki vysoce
pievlada nad fipadnym repelentnim ¢inkem insekticid (SVESTKA 1986. Podrobny
rozbor elektrodynamické aplikace insekticidoukazuje na dalSi aspekt chemické asanace — i
velice &inna, ekonomicky i ekologicky vyhodna metodadzm byt velice rychle

.Zapomenuta“, a to vtomto konkrétninfigpdu z ekonomickych adodi — pro vyrobce
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insekticidh to znamenalo prudky pokles poptavky po klasickidekticidech. Zde je nutné
rovnéZ konstatovat, Ze jinde neZ v byvaléeskoslovensku, se elektrodynamicka aplikace
v boji proti kirovcim nepouzivala.

Nevhodné (ale jak je wti vhodné) insekticidy byly postupmahrazeny syntetickymi
pyrethroidy s lepSimi ekotoxikologickymi vlassimi, gicemZz pozornost bylamovana
i prehodnocovani pouzivanych koncentraci, resp. ddvektym prikladem niize byt nap
insekticid Vaztak 10 EC. Spektrum jeho pouziti jpan¢ Siroké. Pouziva se proti
podkornimu hmyzu, klikorohu borovému, proti listaéému hmyzu na jekihanech
(housenkdm mot§l a housenicim blantikllého hmyzu) a proti listoZravym larvam
a dosglcam brouki. Uginna latka je alfacypermethrin.éihkuje jako kontaktni a pozerovy
jed. Steji jako u ostatnich syntetickych pyrethrdidu Vaztaku 10 EC je dinna latka na
vzduchu pi oswtleni nestabilni a rychle se rozklada. Tato vlastne zn&n¢ vyhodna pro
zentdélce acasté&né i pro lesniky, nebwdoba rezidudlni dinnosti je relative velmi kratka.
Zde mohou byt i pouZité koncentrace, resp. davikiynivaizké, neb6é pocateEni smrtici
acinek je velmi rychly (knock-down effect). \Ekterych gipadech v lesnictvi vSak
pottebujeme Ginek dlouhodoby, po d&kolik tydnd, jako je tomu nap pii asanaci
karovcového divi nebo pi preventivnim a kurativnim o&eni proti klikorohu borovému.
ProdlouZeni &innosti je pak spojeno se zvySenim davek i koneentTo je také ficinou,
pro¢ proti €mto SKidcam pouzité davky jsodadow desetkrat vySSi nez u jinychiglci.
| zde vSak zdokonalené metody testovani umozrh@dnotit pouzivané davky tak, zg p
zachovani pagebné délky a kvality dinnosti bylo mozné davky snizit.

Hipravek Vaztak 10 EC byl v poslednich letech pré slastnosti v fipact testovani
novych gipravki pouzivan jako standard. V raméchto pokué doslo i k pro¥treni &inku
snizenych davek Vaztaku (koncentraci) i na lykota@mrkoveho.

Osetené lapaky byly navnazeny feromonovymi odparniky Hibkap. Vzdalenost od
porostni siny i mezi jednotlivymi lapaky byla zhruba 10 — 15 Yhletech 1991 a 1993 byly
pouzity koncentrace 0,5 %, 0,75 % a 1,0 %tecle 1992 a 1994 koncentrace 0,3 %, 0,5 %
a 1,0 %. Z dosazenych vyslédkylo zcela jask patrné, Ze vSechny testované koncentrace
(0,3 %, 0,5 %, 0,7 %, 0,75 % a 1,0 % ) dosahly retlgntni mortality. Z vySe uvedeného
vyplyva, Ze i podstathnizsi koncentrace jsou schopny zajistit Zadagigiak na lykoZrouta
smrkového, a to minimatnpo dobu 8 tydin (ZAHRADNIK 1995). Tento fakt poukazuje
mimo jiné na nutnost precizace testovanych metadila spravnou interpretaci dosazenych

vysledk.
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Zcela jist netradéni metodou bylo vyuZziti ipravku Ipidex (obsahujici 15 %c.l
methamidophos, kterd je silitoxickd) pro hubeni lykoZrouta smrkového, kterégwzeno na
intoxikaci lyka zivych smri, na které je Skdce lakan feromonovym odparnikem. Podle
vyzkumi v byvalém vychodnim Bmecku nepronika dinna latka na povrchitky ani do
pady, vody a ovzdusi a palas rozpadu ve smrku je 45 dii feplo& 15°C, coz i vhodném
davkovani zabezgébiologickou &innost na lykozrouta po dobwkolika mesiai, predevsim
v chladrgjSich oblastech. Srovnavanim ¢po zavrti bylo prokédzano, Ze Ipidex nema na
lykoZrouta repelentni dinek. P@et brouki prilakanych a zahubenych na intoxikovanych
stromech byl v NDRitkrat vySSi nez ve feromonovych lajeh. Reziva minimalg 80 %
stromi vyuzitych jako otravené lapaky.

Na zéklad spoluprace Jih@skych statnich lésa VULHM s odbornymi pracovisti
v NDR byla v letech 1988 a 198%idanost Ipidexu pezkuSovana nac¢hkolika lokalitach na
z&klad vyjadreni Institutu hygieny a epidemiologie v Praze, ktatanovil hygienick&
pravidla aplikace.

kinna latka je asi v fibéhu jednoho tydne rozvedena miznim proudem v Iykijehlici
celého stromu. Jeden kilogram pastyistaoSeteni 5 stromi o priméru 30 cm. Bsné pred
rojenim lykozrouta se na smrk ve vysi 1,5 m upderdimonovy odparnik ( na stinné stgn
Ve skupince gti natrenych stroml je jen jeden s odparnikem a ieaty jsou smrky do
vzdalenosti 6 m od stromu s odparnikem. Vyhodnyyjeer osamocenych stroimna okraji
porostu, ktery umozni redukovat g natenych strom bez odparniku. Pokud v dané
lokalité trva nélet lykozrouta déle nez 2,5 az 8sine, je nutné po uplynuti této dol@gre
pied prvnim pruhem Ipidexu vige 20 cm pidit novy naér v Sikce 10 cm. Kontrola fibéhu
naletu na oSétnych stromech je v intervalu 4 - 6 tydn

V roce 1988 # zkouskach se 42 intoxikovanymi stromy v obvodu Namest nad
Oslavou, Znojmo a Telbyl pozorovan silny nalet na ofeé stromy s odparniky a hynuti
lykoZrouti jiz v prabéhu zavrtavani nebo po vyhlodani snubnich &ak. Brouci Zistaval
castén¢ zavrtani do &ry nebo padali k patkmene. AvSak v fibéhu kwtna icervna byli ve
snubnich korairkach icasté&n¢ vyhlodanych mateych chodbach stéle zjfigvani Zivi brouci,
ktefi v prab¢hu rojeni nahrazovali brouky jiz uhynulé. Zavrtylyoga kmenech do vySky asi
7 m. V okoli feromonovych odparriikbylo aZ 50 zaviitna 1 dm . V disledku velké hustoty
snubnich korirek a c¢asténych mateénych chodeb v okoli feromonovych odpafik
dochéazelo v &kterych gipadech k feruseni mizniho toku a k uhynuti srinrk

V roce 1989 bylo v obvodu LZ Opava sledova® 2ntoxikovanych stromny z nichz
kazdy desaty byl op#&n feromonovym odparnikem, ktery byl vapéhu dubna az srpna
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tiikrdt obn&nén. V pribéhu jara a léta byly sién napadeny iedevSim stromy
s odparniky i Bkteré natené stromy bez odparniku, ve vzdalenosti do 4 mstoomi

s odparnikem, celkem 50 strénV porostech s nizSim stavem lykoZrouta byly malét jen
stromy s odparniky. Jednim o&etim Ipidexem byly stromyipintenzivnim naletu a hubeni
lykoZrouta chraény po dobu 2-2,5 #sice. To znamena, Zéi pojeni od prvni dekady dubna
trvala (Einna ochranaifblizné do polovinycervna a pak bylo nutné ratpidexem opakovat.
Za pozornost stoji okolnost, Ze nakterych hust osazenych stromech ptaci vyklovavali
brouky ze snubnich kolrek. (SVESTKA 1990)

V sowkasné dob se pouziva protitkovcim Siroké spektrum insektiaigjehoz zmény jsou
zaznamenavany v Seznamu povolenydfipravki na ochranu lesa, ktery zpracovava
VULHM z powvéieni MZE. Seznam povolenyclipravki je vyznamnym zdrojem informaci
upravujici jejich pouzivani v lesnim hosptstdi.

Z dhivodu ochrany zivotniho prasdi je nutno pouZzivani pestiéicbbeck omezovat na

nejmensi moZnou miru.

9. 6. Mechanické odkotiovani

Mechanické odk@pvani se pouziva jiz ztaeé dlouhou dobu. Tato metoda, prozZivajici
uréitou renesanci, se pouziva dodnes, avSakkterymi modifikacemi. Nové a rychlejSi
zpasoby ginesl rozvoj mechanizace, strojni £€ni. Mechanické odkogmi se pouziva v lese i
mimo les.

Po odvozu napadenéhtivil z lesa na manipuai sklady nebo na sklady otthtelr 1ze
odkorrenim na odkatovacich strojich zahubitikovce bez chemické asanace a dalSich
nakladi. P¥i strojovém odkor#éni se zahubi iblizné¢ 70 % populace brouk avsak je-li
Skidce v dok odkorreni ve stadiu larev, jecdinek téngér 100 %, neb® ani larvy, které
odkorreéni preziji, nemohou dokatit sviij vyvoj. Zbyvajicich 30 % broukse obvykle peroji
na jiné divi na sklad a wasnym odkorénim se Upla zni¢i. U drivi odvezeného na skladky
mimo les, které nebudecas zpracovano, vSak musi dodavat&hsnou asanaci zabranit
dalSimu Sieni lykoZrouta. Zde fizeme vyuzit strojni odkoéni mobilnimi odkofiovati nebo
ruéni odkorreéni.

Asanace rtnim odkorgnim pimo na lokali¢ je vysoce Ginna. Je to vhodny #igob
asanace také pro drobné vlastnikyllestai tak nemusi gzovat vliastni posikovace
a chemické prosedky a odkoréini mohou zajistit vlastni silou. Je to metoda leansnadno
kontrolovatelna. Jeji vyuZiti je vdak omezef®VESTKA, HOCHMUT & JAN CARIK
1998)
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Domnivdm se, Ze je nutnaistedré rozliSovat odkatovani régni a mechanizované.
Rwni loupani kry je stara a ogddéena metoda, ale jako vSechny ostatni ma své neyyhod

Hi rucnim odkorrni (loupani kry) si je nutno uvdomit, kdy je nejvhodjsi doba pro
pouziti. R&ni loupani ma totiz v dabh kdy je pod krou dosgly brouk, pongrné nizkou
acinnost na tyto dosfice. Neda se Zzadnym vhodnymigpbem ufit, kolik jich Gspsre ruéni
loupani pezije tim, kdyz vypadnou neporam z pozerku. Tehdy je na mdstuto metodu jiz
nepouZzivat.

Nejvhod®jsi pouziti je tedy ve stadiu larvgim je zasahovano do nejcitjgi doby na
celém vyvoiji.

Run¢ odkomovat je nevhodné tehdy, vyskytuji-li se v pozercjghkukly, Zluti nebo
hnedi brouci.

V rekterych publikacich je popisovana moznost loupaogptici na plachty. Toto je
okamzik, kdy se podtkou nachazi velké mnozstvi takovych vyvojovych stdderé jsou
schopny se samostétryvinout jiz bez zavislosti na potr&a z¢asti i na zning prostedi.
Jedna se az o posledni vyvojova stadia lykozZr@ala, zde plati to, co bylo uvedeno jiz vyse,
Ze @i prezenci zZlutych broukdochazi k jejich odlézani. D& se tedy titvacela jednoznany
zawr, ze plachty jsou v dab kdy je pod krou téngi dosgly brouk nejen nepouzitelné, ale
ani neakceptovatelné. Navic plachta samotna se padait pod kmen a broucitipru¢nim
loupani vypadnou dodply, kde geziji.

Mechanizované odkoovani pomoci adaptéru na motorovou pilu je poudvan
v Narodnim parku Sumava od poloviny roku 1999. Tad&otiovani gineslo mnoho vyhod
pro asanaciidivi napadenéhotkovci. Vyznamnou rirou pomohlo omezit pouZiti insekti¢id
a jde o metodu s moznosti asanam®¥ci napadenéhorivi ve vSech vyvojovych stadiich.

V roce 1999 byly tyto adaptéry homologovangaavyznamné podpory LEZU Praha
(Prof. Ing.Vladimira Kaliny, CSc.) uvedeny do pravo LF CZU provedla i testy mortality
karovcl v rozdrcené &ie za pomoci fotoeklektar Vysledky tesi byly zcela ve prosjch
pouzivani motorovych odkbovai. V sowasnosti je v mistech, kde je pouZiti insekiicid

zakazano, asanacéd napadenéhotkovci bez pouziti této metody nemyslitelna.

9. 7. Antiagregani feromony
Hi rozptylené sanitarniékbé dochazi ke snizovani zapoje potpstoz snizuje i jejich
ekologickou stabilitu. B pouzivani znamych metod ochrany lesa je zachrgohto

rozpadajicich se pordsse snizenym zakmé&mim problematicka.

55



Jednou z moznosti pro zndnm rychlosti odumiraniéthto porosi je pouziti specialnich
antiatraktant (repelend). NejznandjSim antiatraktantem pro lykoZrouta smrkového je
verbenon, ktery byl jediny vests§im rozsahu testovan a ma prokazatelny repeladimek na
n¢kolik evropskych drut kirovci. Biologicky repelentni &inek verbenonu byl ipswdcive
prokdzan u druh Tomicus piniperda, Tomicus minor alps typographus. Repelentni
acinek ipsenolu a verbenonu byl zfigtu |. smrkového na surovych kmenech a také ve
feromonovych lapgich (JAKUS & DUDOVA 1999).

| vCR byly ¢inény pokusy s antiagregaimi feromony, nicméhjejich praktické pouZziti
vyZaduje jedt dalSiho vyzkumu. i pouZziti €chto gipravka zistava otazkou, co s populaci

karovaa, ktefi jsou antiferomonem odpuzovani.

9. 8. Skpkovani potézebnich zbytki

Od roku 1998, kdy se projevilo postupné uby\dinovci napadenéhoitvi v NP Sumava
se vyraz® zvysil, oproti hlavnimu druhups typographus, podil dalSich druin kirovca.
Prekvapiv se nejvice jednalo otikovce Polygraphus poligraphus. Tento druh &rovce se
choval velmi agresiwha zpisobil v letech 1998 — 2000 kalamitni &girnapadenych stram

Jednalo se o lesni spravy Modrava, Srni az@fraMnoZzstvi napadenych strénse
pohybovalo réng ve vysi 10 tis. mkirovcového dvi v nejstarsich gkovych ¥idach lesnich
porosti. Jeho vyskyt na porostnichéséich nejstarSichékovych tid se pekvapiw lisil od
obvyklych lokalit probirkovych porost Sowkasré se na napadenych stromech,ve spddsii
cca 1,5 - 2 m od paty kmene, vyskytoVaypodendron lineatum.

Ve spolupraci s Ing. Petrem Zahradnikem, CSc. z MMLby! zjitén vyznamny podil tohoto
karovce v tZebnich zbytcich @tve, slabécasti kmeri z vrcholovych partii) napadenych
stromi. Narstu populace napomohlo obdobi, kdy nebyly tyto kpyiijak asanovany. Tésh
veSkery objem peégebnich zbytk byl uklizen na hromady a ponechan samovolnému
rozkladu proto, aby se uéf finan¢ni prostedky.

Takto nebyvaly nést P. poligraphus si vynutil feSeni. MozZnosti pro sniZzeni vysokého
naristu bylo rkolik. Jednou z moZznosti je aplikace insekiicighostikem, ktera je
negijatelna z hlediska ochrany Gzemi NP Sumava. Ztwdivodu se od vyuZziti insekticid
ustoupilo.

Kladl se tedy draz na relativéh Setrnou technologii, kterou mohlo byt pélekiestu a
Stpkovani. Paleni klestu a gaebnich zbytik jsme pozdji témer vylowcili a stalo se spise
vyjimkou. Oblast Modravy s mnoha tisici suchyathomi nedngrné zvySuje nebezpe

pozaru v lokalitach, které jsou riégtupné pro fipadny hasebni zasah. Sasré je paleni
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klestu a patzebnich zbytk omezovano instrukci MZP a tentoiispb se mize pouzit v NP
Sumava stephjako na tizemi ostatnich pérjen se souhlasereditele Spravy NP.

Relativie nejvhodrjSi zpisob pro omezeni gradace ostatnich drkirovch je S&pkovani
potZzebnich zbyti.

Hi volb¢ spravného druhu mechanigryly vylouteny taZzené drte klestu. Tazeny diti
ma sice vysoky vykon, ale po jeho pouZiti je &mmplné znicena vesSkeraippozena obnova.
i velkych SEpkovai typu Brux pro Stpkovani velkych piméri nebo celych korun po
snthovém polomu.

Fehled vSech sa@asré pouzivanych metod ochrany lesa neni mozno pou¥vatSech
z6néach ochranyifrody NP Sumava. Na #atku této kapitoly je uvederrghled sotiasného
pouziti podle &chto zon. JelikoZ se nazor na vyuzivani jednotlivgeetod neustale zgsiuje,
tak jsou postuphmetody s negativnimi vlivy na Zivotni préedi vyluwtovany.

Ochrana firody klade stale vysSi poZzadavky na omezeni nagal vlivi obrannych
opateni proti Kirovcim. PozZzadavky jsou tak rozsahle koncipované, Zeujaéntestovat a

vyvijet ,dalSi metody”, které by mimo chré&ma uzemi nebyly uplabvany v plném rozsahu.

57



10. DalSi metody a modifikace znamych metod ochrarproti k irovcam

. stojici kola zivych strofinoSetena insekticidem
. loupani stojicich stroin

. prosSkrabavaniiecy

. aplikace antiferomah

. entomopatogenni houby

. entomopatogenni viry

. mikroviné z&eni

V ramci velkoploSnych chrénych Uzemi, jako jsou mimo jiné i narodni parky,mse
nalezeni #iznych kompromig c¢asto zohletluji i jiné pozadavky P asanaci krovci
napadenych stroim PoZadavky majitzné divody spojené s ochranouimdy a splgni
nékdy i jen ¢ésti podminek je zrtaé komplikované. Zdchto primarnich pozadaikoy bylo
vhodné zminit ty nejzakladjsi.

Jedna se o:
a) ponechaniticy na vyvratech a zlomech, které je nutno asanovat;
b) omezeni pouzivani lapak divodu Setrnéhoifstupu k lesu;
C) Seteni finartnich prostedki;

d) estetické pozadavky na omezeni vzniku holingamaci.

Nastin jednotlivych poZadavk
ad a)

Ponechani co mozna n&fiho podilu kry na vyvratech napadenychirkvci z divodu
piirozeného a rychlejSiho rozpadu tleji¢gedni hmoty je z hlediska asanace a ochrany lesa
proti karoveaim velmi komplikovanou zalezitosti. PoZzadavek nagobianou tevni hmotu
v kiife k zetleni je ze stranygdeckych pracovnik stale vySSi. Kra ma jis¢ neopomenutelny
vliv i na udrzeni vihkosti péebné pro rozvojigvokaznych hub. Pokud bychom mohli vyuzit
insekticidi, tak je tato zaleZitost lehdesitelna a kdekoliv mimo cenna a chud Uzemi
timto zpisobem proveditelnd. Ani zde to ovSem neni idedlriamtou, protoze ip uZziti
kontaktnich insekticil nutré dojde k zasazeni vSech dtulilenovdi, ktefi s oSatenym

materialem fijdou do styku, a to podénné dlouhou dobu. Komplikace nastava v mongent
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kdy je nutno zahubitdrovce, ktery tyto vyvraty a zlomy napattleSeni je popsano v kapitole
proSkrabavani kmen

ad b)

V letech nejitsi gradace tj. 1996 — 2000 se pokéacelo 7000 -0RM® lapakt rocns. Tato
¢innost se také vyraZnpromitala do Ubytku porast Pokud se rni mnozstvi pepaite na
hektarovou zasobu, tak dojdemetklprapivémucislu 20 — 52 ha lesa. Mnozstvi lajaka
roky 1997-2001 je dobrymifkladem:

1997 20.677 th
1998 15.038 th
1999 10.692 th
2000 10.575 th
2001 7.870 th

ad c)
Seteni s finadnimi prostedky se promita i do ochranyifdy. Je vieobeé&rznamo a je
to i zakghly trend, Ze Set#jSi pristupy jsou ¥tSinou finarné nakladrjSi. Najit technologii,

ktera Sati prirodu a zarovie financni naklady neni jednoduche.

ad d)

Lidé si v poslednich letech vice édomuji dileZitost ostatnich funkci lesa, jako je
nagiklad mimoprodukni funkce se kterou velmi Uzce souvisi i estetiKazdy prozitek
v prirodk mnohem lépe splije své poslani pokudime byt pro &j vyuzitacast girody, ktera

je v dobrém zdravotnim stavu.

10.1. Stojici kola zivych strainoSefena insekticidem
Cil:

Uvahy o moznostech sgini pozadavi zminsnych v gredchozic¢éasti, zejména pak pod
body b az d, vedly k pokusu o omezenitpolapaki a feromonovych laga kombinaci
n¢kolika dosud znamych metod bojetsdvci. Tato snaha vychazela ze situace, ktera lanik

po kalamitnim pemnoZeni Ips typographus v zonach s nizSim stapochrany. Vzhledem

59



k pouziti insekticid je zkouSena metoda vhodna pouze pro Uzemi, kd@jno insekticidy
pouZzivat.

Na p@éatku zkouSeni této metody jsem si stanovil cilnktey sphoval ¢ty zakladni
kritéria potebna pro usgEnou obrannou metodu proti smrkovyidrdvcim:
1) mala pracnostippiipraw,

2) vysokd dinnost ve srovnéni s ostatnimi pouzivanymi metogami

3) nizka finakdni nar@nost,
4) maximalni omezeni chybovosti provozu a instalaci.
Metodika:

Testovani bylo zagato v roce 2000 a doba testovani stanovenétyitaroky. Metodika
vychazi z kombinace poznédtkziskanych fi pouzivani gkolika znamych a dlouhodéb
pouzivanych metod ochrany — vyuZiti feromonovygbald, otravenych lapdka zmirné
.Svédské metody“. # navrhu byly zohledény predevsim tyto poznatky a Uvahy:

Volba feromonového odparniku v souvislosti s jeho lastnostmi a moznosti chyb
v manipulaci.

Pheroprax je obgjr¢ pii srovnavani dinnosti feromonovych odparnikpouZzivan
jako standard, se kterym je porovnavadmmost ostatnich odparnikv procentech. FeAgra
IT se jiz rekolik let svymi parametry tomuto standardu bliddgasetici, Ze &innost je velmi
podobna Pheropraxu. DalSi vyznamnou vyhodou jenbégomonového odparniku, ktery je
v propustné folii. Propustnd folie z&we pravidelnost odparucinné latky, ale hlavh
eliminuje chyby pi adjustaci feromonovych odpariiku kterych se musi folie nastovat,
aby se dinna latka mohla odpavat do ovzdusSi. Nespravnym n@gtnim se da cely odparnik
zavisly na spravné adjustaci znehodnotit, protaidedke znanému oteteni folie. Tim je
funkce odparniku zpravidla z&r& omezena az na to, Ze prvni dny se eidpé&tsSina jeho
obsahu. Pokud se toto statestji, coZz jsem si mohl ve venkovnim provozuetit; pak ma
lapaci médium zavislé na feromonucédsrit omezenou &innost. Omezena éinnost ma
vyznamny vliv na sniZeni odchytu lykozZréut souvislosti s dobou rojeni, protoZze doba, po
kterou rojeni probihd, je pouzekwolik tydnia. Pri sledovani funkce feromonovych odparinik
v lap&ich byl zjiS&n jeSt dalSi poznatek, ktery se tyka takzvané délky fenoowé stopy. To
je vzdalenost, na kterou seZm¢ Siti odpd&ovana dinna latka po fevladajicim ¥tru
v takovém mnozstvi, kdy na niafovci jeSe reaguji usrrnénym naletem. Zjednodusén

fe¢eno tuto délku feromonové stopy owliyje intenzita ¥tru v dané lokalit a intenzita ¥tru,
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kterd se s naéstajici vySkou od povrchu zémyrazré zvySuje. Z tohoto poznatku Ize vyvodit
zawr, ze délka feromonové stopy ma rg$i vyznam pro bezgaostni vzdalenost lapaciho

média od smnk atraktivnich pro #rovce.

ZkuSenosti z vyuzivani otravenych lapai

Hi pozorovani funkce lapd@koSetenych insekticidem Vaztak 10 EC nebo SC byl &jist
rozsah disperze a agregacdirdvci. Opakovanym pozorovanim lapakoSetenych
insekticidy, které byly podloZeny netkanou textiiiem si ogroval, na jak velké&asti textilie
se vyskytuji usmrceni tkovci. Délka sekce byla #&ena na ob strany od umighého
feromonového odparniku. Vice nezéds meieni (211) prokazalo, Ze gmérna vzdalenost
oduntelych imag od feromonového odparniku je 1,5 m n& sfbany. Tato pimérna
celou dobu pozorovani konstantni. Konstantni vzd#e odunkelych imadg od odparniku
plati pro dobu, kdy se nachazelirkvci v zdkladnim a zvySeném stavu. Konstatovani se
vztahuje naasové obdobi od roku 2000 do roku 2004 &esét lokality. Kalamitni, zvySeny
a zakladni stav populacérovci je hodnocen podle zakona o leséc289/1995 Sb..

Fi kalamitnim stavu a vzajemné vzdalenosti femonbvyadparnik na lapacich
oSetenych insekticidem cca 6 m nebylo mozné jednotieséce vyhodnotit, protoZze odieta
imaga Kirovch se vyskytovala pod celym lapakem ve velkém mnaézstkalamitnim stavu
karovcové populacedSina pravidel platnych pro zakladni a zvySeny staxovca neplatila.

Hi oSetovani lapak insekticidem Vaztak 10 EC nebo SC bylo také odgkoo, Ze u
tohoto insekticidu Ize pidtat s dobou &innosti trvajici padeséat dni. Po tuto dobu je laplik

funkéni, jen ke konci &inné doby jsou patrné hlogjpvykousanésasti kiry.

ZkuSenosti z aplikace ,Svédské metody*

Zkusenosti s pouzivanim ,Svédské metody*, &ijerlokal po celéCR pon¥rng bezns
aplikovana, byly vyuZity pro ustméni soustedtného néaletu. Zivé stromy zatraktimé
feromonovym odparnikem jsou vyuzivany pro ochragsalproti krovcam. U této metody
bylo podstatné to, Ze byla vyuzitéirpzena obranyschopnost smrku se s@ashim populace
karovcal na stanovené misto. S rostoucim napadenim smriahseatraktivita zvySovala,
jelikoz zde m@sobily vS8echny atraktanty naitovce. Byl to v prvni fazi feromonovy odparnik
a primarni atraktant smrku. Naslédpo prvnim néletu Wovca byly prvni dva atraktanty
umocreény piirozenym feromonem thovci. Neopomenutelnou vyhodou je jiz zréma

piirozen& obranyschopnost zdravého stromu, kterdupyygortalitu sameka pii vykusovani
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snubni konirky. Pokud je strom pokacen, tak je zd&klimala obranyschopnost stromu
vyloué¢ena, ale itom ma v péatetnim naletu pro mortalitu velky vyznam.

Neni bez vyznamu ani to, Ze jsou nasiediceny pouze smrkyiikovci napadené, kdy je
obsazeni stromuigjmé a prokazatelné. U lapgklasickych se daipdpokladané mnozstvi

vypcZitat, ale jejich pset neni vzdy plé odpovidajici pétu naletujicich Krovai.

Vlastni metodika:

Volba skupiny stromi

V porostu napadeném lykozrouty se u ohniska tébo v jeho blizkosti vyberou vitalni
smrky v poftebném pétu. Mnozstvi strom v jedné skupi@é je zavislé na jejich vzajemné
vzdalenosti, ktera musi zohlemat bezpenostni vzdalenost ostatnich neddeych smri
atraktivnich pro &rovce od feromonového odparniku. Vzdalenost jeaxidta dana zapojem
souvisejicim se sitén porost.

Jedna skupina stranzpravidlacita pst az Sest jedinc Skupina smrk mizZe byt vybrana
na porostni $nhé¢ a nebo i uprosed porostu.

Z této skupiny se vybere strom, na kteréem hwdéstn feromonovy odparnik. Pokud se
jedna o porostni &hu, tak tam se nemusi feromonovy odparnik umistpp@mysiného sedu
skupiny. Uvnit porostu je umighi feromonového odparniku co nejvice diedti skupiny
vzdy nutnosti.

Od vybraného kmene pro feromonovy odparnilozegi vSechny smrky atraktivni pro

karovce, které jsou ve vzdalenosti mensi nez Sestimet

Aplikace insekticidu

Na peéatku zkouSek bude insekticid Vaztak 10 SC nebo Blikavan tikrat béchem
veget&ni sezony. V dalSich letech bude ¢8et stroni omezeno na past 1x pred jarnim
a 1x ged letnim rojenim.

Vyhodou pro aplikaci insekticidu na stojicv&ismrky je skutnost, Ze koruna zadrzuje
znanou ¢ast srazek atka kmene je tedy poétSinu casu suchalim neni vyrazé omezena
doba aplikace jako na lezicich kmenech.i¥dji je mozno posik provadt i pii snehove
pokryvce. Nasik Ize provadt zadovym nebo motorovym paigovacem. Vzhledem k Uletu
insekticidni jichy je vhodSi zadovy posikovac. Insekticidni jicha obsahuje 1 % Vaztaku
10 SC nebo EC s 0,5 % Scolycidu. Scolycid v insakti jiSe fmsobi jako smé&dlo a
sourasré umoziuje vizual zkontrolovat, jak byl po#ik proveden.
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Aplikace insekticidu se provadi na suchauwukpriblizné tyden ged rojenim krovai.
VSechny vybrané smrky ze skupinyeirg toho, na 8mz bude umigh feromonovy
odparnik, se osBtinsekticidem do vySky minima&n4 m od zers. Vyhodou insekticidu
Vaztak 10 EC nebo SC je doba jeRn@iosti. Tudiz neni nutné paoigt aplikovat Upl tésne

pied rojenim a jehodinnost obyejré prekryva bez problémi dobu Ferojovani Kirovca.

Umisténi odparniku

Po aplikaci insekticidu se oafisskupina strom svym pdadovym ¢islem a kmen, na
kterém je umisih feromonovy odparnik paskou pro snadné vyhledéafi vgmene
feromonového odparniku.

Feromonovy odparnik se umiige ®€sné nad zem do kenovych nathi. Vzdy je nutno

dbat na to, aby byl zastim. K zastigni mize poslouzit vlastni kmen nebark ¢i kamen.

Kontrolni plochy pro zachyceni lykoZrouti

Pd@ty odchycenych lykozrout (usmrcenych broudl budou vyhodnocovany dmna
zpasoby. Prvnim bude g&ani usmrcenych imag v horizontalnim rozptylu fedém na
kruhy, jejichz pamer je 1,5 , 3 a 6 m. V fibchu testovani bude pod skupinami sttom
poloZena netkand textilie tak, aby zaujimala plokhuhu o piméru 6 m. Textilie bude
pouzita celkem u patnacti danych skupin. Kazdy rok bude vyhodnocetica? pit skupin.
Textilie ma bilou barvu a jeji struktura unioife protékani srazkové vody bez splachovani
oduntelych brouki. Po odvodu bude zatizena kameny a slouZit jedgatai sezénu.

Sowgasré budou peoitani usmrceni lykoZrouti ve vertikalnim rozptyluaatak, Ze $edovy
kmen bude osazeiemi limci. Tyto limce budou @bz netkané textilie a vyztuzeny ocelovou
konstrukci. Kazdy limec maigialespaé 20 cm a musi bytipevren na kmen tak, aby brouci
nemohli u kmene propadavat.

Limce budou nainstalovany na kmen #ezh vySkach od feromonového odparniku, ktery
je u kazdé skupiny vzdysne nad zemi. Prvni bude ve vzdalenosti 0,5 m od fermwého
odparniku, druhy ve vzdalenosti 1,5 nietitve vzdalenosti 2,5 m.

Témito dwma zmsoby bude sledovana mortalita bréaukkhynulych v kazde wenéné

sekci.

Zkoumani zavrta nad oSefenou sekci
V roce 2000, kdy bude zafato testovani skupin stojicich Zivych stiioroSetenych
insekticidy je patebna i kontrola naletutikovci nad oSéenou sekci. Tuto problematiku bylo
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nutno provfit praw v patatcich vyzkumu, abych zjistil, zda Gvahy o délcet@hé sekce a
smérovani naletu &rovci jsou spravné. Zkoumani bylo rozvrzeno samostata jarni a letni
rojeni. KrozvrZzeni na dva terminy mne vedla skubst, Ze nalet dcovci se mirg [liSi
v prvnim i druhém rojeni. V tomtofipad ma zné&ny vyznam velikost populaceitovci a
také to, Ze v druhém rojeni byvaji stromyrdwci obsazeny spiSe v horni polaviZkoumani
zavrth se tykalo lykoZrouta smrkovéhtps typographus).

Po jarnim rojeni (¥ervenci) je nutno pokacet alespd0 vzorniki. Pét vzorniki na lesni
spra¥ Modrava a zbylych ¢ na lesni spravBorova Lada. Vysledky ze vzorrikna lesni
spra¥ Modrava budou ozianycislem 1 — 5 a z Borové Ladyslem 6 — 10. Zavrty je nutno
pacitat na jednotlivych stromech nad d®etou sekci tj. od 4 m nad zemfetrg koruny
stromu do pkméru kmene cca 10 cm. V nasledujicich letech jizudel vzorniky kaceny. Je

ale zcela nezbytné kontrolovat a&eie skupiny vizuakhza pomoci dalekohledu.

Porovnani (innosti lapacich kol s ostatnimi médii

Na p@atku vyzkumu dginnosti skupin stojicich stroimoSetenych insekticidy bylo nutno
urcit kolik lapatu, lapaki, trojnozek atd. ive skupina oS&gnych strom zastoupit. Jak bylo
jiz zmirgno, tak kazda skupinéta v ptiméru 5-6 strond. Prvni Gvahy o porovnavani podilu
usmrcenych lykozZrouitv jednotlivych lapacich médiich nebyly spravnékgg pozicni efekt
a lokalni velikost populace ma tak vyznamnou roheterogené odchyti, Zze by zagry
nebyly spravné. U otravenych lagakna vliv i paet Ezné osazovanych feromonovych
odparniki. Druha Uvaha byla o srovnavani velikostininé plochy s otravenymi lapaky a
trojnozkami. Nakonec ve vztahu kiGné ploSe bylo nejlepSi srovnani s otravenymikgpa
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Vysledky:
Zavrty nad oSetenou sekci

Vysledky ze vzornik na LS Modrava:

(Modrava) vzornik:.

Paet zavrti

308

25

253

391

a | b~ O[NP

8

pramérny pocet zavrta

197

Skupina stroifn oSetenych insekticidem na lesni sp¢aModrava byla jedina, kterou jsem
zde vyzkouSel. Vysoky pmérny patet zavrti byl takto zjiSén v lokalit, kterd4 €srg
navazovala na bezzasahové Uzemi v oblasti Studeng kde byla krovcova populace
znane velka. V lapacich médiich v okoli testovanych stitdoyl vysoky odchyt &rovai, ale
proti celkovému objemu tkovci Sificich se z bezzasahového Uzemi se jednalo o zcela
zanedbatelné procento. V tomtiigact je nutno konstatovat, Ze skupina podle @dbmag
kolem kdenovych naghi zahubila za jarni rojeni celkem 52 800 lykoZtout

Vysledky ze vzornik na LS Borova Lada:

(B.Lada) vzornik. Paiet zavrti
6 0
7 2
8 2
9 0
10 0
pramérny pocet zavrta 0,8
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Vzorniky na lesni sprévBorova Lada se od stavu na Modfgyoctem zavrt vyrazre
liSily. Zavrty, které se vyskytovaly na vzornicietBorové Lady zcela nahognnemohly
zasadan narusit zdravotni stav strdnve skupig oSetenych smrik. Systematické pozorovani
zavrti a jejich ojedigly vyskyt mne ubezp#, Ze je lykozrout smrkovy s#movan g naletu
na kmen feromonovym odparnikem velmieg. Spravnost pozorovani potvrdily nejen
vyjime¢né zavrty nad oSitnou sekci ale i&Sina uhynulych imag nalezena vzdyésné
blizkosti feromonového odparniku. Po naletu sshdykozrouta smrkového byly zavrty
zality pryskyici. Silné rorni pryskyice v mist zavrtu zfgisobilo mortalitu lykozZrout u
vSech vzorni na Borové Lad

Kontrola zavit nad oSdéenou sekci byla velice zajimava i v roce 2004 urfera Vitavy
na lesni sprav Kvilda (vysledky nejsou sumarizovany v tabulce)salvislosti se silnym
napadenim porostkarovci v této lokali¢ jsem zahrnul do klasickych obrannych d@pat i
skupiny oSeatnych strom. Pred jarnim rojenim zde bylotipraveno deset skupin strém
oSetenych insekticidy.

VSechny skupiny zde odolavaly nélet kirovci az do poatku srpna, kdy jsme je po
jejich napadeni odkacelii€d timto odkacenim o%enych skupin byly okolni stromy ¥gnée
blizkosti rekolikrat vyznaeny, kadceny a asanovanyii Razdém odkéceni stramv tésné
blizkosti skupin oSégnych insekticidem byl zji®van vyvoj lykozroui. VZzdy se jednalo o
pokrctily Zir larev. Ri odkaceni oSéenych skupin po jejich napadenicatkem srpna 2004
jsem zji¥oval vyvoj lykozrouti nad oSdétnou sekci. Vyvoj lykozrout byl zjistovan po
oloupani 4 m sekcetky pod korunou kmene. Pozerky byly ve stadiu wradechodby.
Znamena to, zZe skupiny odolavaly édwa silnym naleétm (prvni a sesterské)élem
neobvyklého a zpoZdého jarniho rojeni.

V dolg kaceni bylycasti stroni bez chemického ogeni, tji. od 4 m vySe jiZz siin
napadené. Ojedde zavrty, kterym se stromy ubranily, se objevovaty pa&atku jarniho
rojeni Toto je velmi vyznamna zkuSenost, Zefi fak silném lokd&lnim napadeni, jaké
probihalo u Prameén Vitavy oSefené skupiny velmi dlouho odolavaji. U Pramen
Vitavy bylo k prvnimu tydnu srpna 2004 napadeno pmtatku roku 4.100 ks smik

Vysledky jsou uvedeny v grafech na konci kapitoly.

Porovnani &inné plochy
Skupina o$&nych strom ma oproti jednomu otradvenému lapéku o objemu atdcca
trojnasobek &inné plochy kry. Plocha otraveného lapaku byla porovnavana seysmu

plochou Kiry na skupi# stojicich strom priblizné stejné hmotnatosti. Po tomto porovnani
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jsem util, Ze skupina oS&tna insekticidem bude nahrazovat cca 3 ks lapacéchi. Je
skute&nosti, Ze progedni kmen skupiny, na kterém je feromonovy odpatmyka kKirovci
nejvice atakovan. Protoze se jedna o kmenyjSikch dimenzi, tak sama plocha jednoho
stromu se&tyimi metry oSaené sekce vyrazrpirevysuje aktivni plochu trojnozkyfitom
trojnoZzka oSétna insekticidem je rovnocenna, v pouzivanych oborovych norméch,
otravenému lapédku s nesrovnatelstSi plochou. V porovnani s lapakem #8ef/m
insekticidem je plocha u o$enych skupin tégt srovnatelna, aleffsozena obranyschopnost
Zivého stromu ma v mortatitykozrouti rovnéz vyznamnou ulohu.

Viceletym pozorovanim skupin stojicich #8eych strom se toto srovnani jest
potvrdilo. VSude tam, kde jsme ofié skupiny pouZili, nebylo zji&to podhodnoceni
obrannych opéageni podle stavu porostu po rojeni lykoziioowthodnost a rozsah opani
stanovenych dle kalamitnihd@itovcového zakladu se vzdy nejlépe zjisti po weor rojeni

lykoZrouti.

Pocty odumielych stromi za roky

Za uplynuléctyii roky jsem shrnul vysledky z napadenych stojicgiupin. Hlavnim
ukazatelem pro toto hodnoceni bylo porovnaritp@Setenych stromi a €ch, které naporu
karovca podlehly. Drobnou chybu, kterd se mohla stat agiikna jizcasténé napadeny
strom, jsem vylodil i kdyz k ni mohlo zcela vyjim&né dojit. Na napadenych stromech byl
vzdy po pokaceni zjiSh vyvoj populace &rovci odpovidajici naletu v delrojeni.

Pro zji&ni mortality stroni je hodnocen kazdy rok jednottivNasleds jsem provedl
rozbor mortality strora za cel&tytleté obdobi.

S napadenim stojicich strdrsouvisi jest dalSi skuténost, kterou je objem zpracovanych
polomi a vyvrati. Polomy a vyvraty, které se na lesni sgrd8orova Lada vzdy &as
zpracovavaly, rly na sniZeni populaceiftovcl nezanedbatelny vliv. ivi z wtrné
kalamity, pokud se jednalo o zvladnutelné mnozseizpracovavalo veitsing pripadi az po
napadeni. Vyjimkou byly roky 2000 a 2003, kdy bglatno zpracovavatétrnou kalamitu jiz
v zimnim obdobi, aby na obdobi jara zbylo pouzewékmnozstvi, které se da zpracoues/
pied vyletem Krovca.

V roce 2000 bylo na ochranu lesa prdtidvcim vyuzito na lesni sprévBorova Lada
196 lap&u, které byly instalovany nétyfech lesnickych Usecich. Na lesnickém Gs&k@
nebyl instalovan Zadny lapaa zkuSeb& poprvé zde odzkouSena jedna skupina stojicich

oSetenych stromi s feromonovym odparnikem.
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Za rok 2001 se celkovy et lap&i na lesni spray snizil a bylo jich pouzito 45.
K lapatim jsme jedt pripravili 60 skupin oSéenych insekticidy. Po tomto roce nastal
ponerné znany pokles poétu kiarovci napadenych straima celé lesni sprév

Pro rok 2002 jsem se rozhodl minimalizovatgioferomonovych lapd@ na jakysi
referedni stav. Tento piet (8 ks) mil za Ukol z odchyt pouze informovat personal o
priabéhu jednotlivych rojeni. Stojicich o$ehych skupin byloifipraveno 58 ks.

Pro rok 2003 byl jiz tak nizky kalamitni zatJaze byly na lesni spr&wmistny jen 4
referegni lapa&e a stojicich oSggnych kol bylo pouzito pouze 5 ks.ueZitou roli zde
v tomto roce sehral relatignvelky objem vyvrai a zlomi do kterych byla znmd ¢ast
populace lykoZrodit pochytana. JelikoZ byl objem polénpouzitelnych na lapaky znam jiz

pocatkem roku, nebylo nutno ani zbyte navySovat péet vSech ostatnich lapacich médii.

Vyhodnoceni odutielych stront a skupin za roky 2000-2003:

Rok paet skupin odurreni stroni odunteni skupin

2000 1 0 0

2001 60 5 2

2002 58 2 1

2003 5 0 0
CELKEM 124 7 3

Primérny patet stroni ve skupirt je 6 ks.

Za celéctyileté obdobi bylo opakovénpouzito celkem 744 stroim Oduntelo celkem
sedm jednotlivych strofna ti celé skupiny. Celkovy s@et odunielych stron ve v3ech
skupinach byl 25 ks. Celkova ztrata &gileté obdobi vyjatena v procentech je 3,36 %
oSetenych strom.

Ztraty v oSéenych skupindch se postupsniZzovaly s objememikovcového divi na
lesni sprdy Borova Lada v jednotlivych letech. Stejné vysledjako na Borové Lat] mi
potvrdili pracovnici mimo oblast vyzkumu i na ostigh lesnich spravach, kterymi byly lesni
sprava PleSny a Strazny. Vysledky z lesni spraegi§l a Strazny jsem nesumarizoval, ale
pouze konzultoval se zawstnanci. OSéené skupiny jsem uvedenym lesnim spravam

doporuil vyzkouSet. Vysledky jsou uvedeny v grafech nadidkapitoly.
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Stav karovcového dfivi a polomi za roky
Objem Krovci napadenéhoitvi se postupfina lesni spra&vBorova Lada sniZzoval. Toto

shizovani bylo ovlivano nékolika faktory:

. zpasobem ochrany lesa (stojici ageté skupiny) a sniZzeni ga lapa&nu
. vyskytem ¥as zpracovanych a asanovanych pdlom
. pozadim Krovcovych zdraj, kdy se (na lesni sprévBorova Lada)

nevyskytovala Zzadna |. zona s vysSim vyskyténokci napadenéhorivi.

Objem zpracovanéhoikovci napadenéhoiivi, polomi a vyvrati na lesni sprévBorova
Lada za roky (2000 — 2003)

Rok kirrovcové divi (v m) vyvraty a polomy (v )
2000 830 15.312
2001 813 3.250
2002 246 8.068
2003 230 18.386

Ekonomicky rozbor finanénich nakladi v porovnani s lap&i

U kazdé metody ochrany lesa je rértilezity ekonomicky aspekt. Jedna se spise o
porovnani nakladovosti oproti ostatnim standardmi@odam. Existujitizné metody ochrany
lesa proti Krovcim, ale rkdy prd¥ vysokd nakladovost znemade jejich praktické
pouziti.

Jelikoz metoda o%enych skupin vyuzivA feromonové odparniky, pouZlen

ekonomické srovnani s feromonovymi lapd&apae jsou metodou velmi rozénou.

Roéni ndklady na jeden lap#&

1 kontrola lap&e s gechazenim mezi lapa 0,30 Nh
Naklady na 1 Nh u lagéa 54,-- K&
Jedna kontroldini 54,-- K¢ x 0,3 Nh 16,20 K
Za celou sezonu musi byt provedeno negr#Enkontrol- 16,20 K x 20 324,-- K
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Cena jednoho feromonového odparniku 110&xK vymeny 440,-- K

Amortizace lapée je 100,-- K/rok pri cerg 800,-- K (Zivotnost 8 let) 100,-- K
Primérné cena instalace lafmna rok 70,-- K&
Finanéni ndklady na provoz jednoho lap&e za rok¢ini 934,-- K¢

Roéni naklady na jednu skupinu oSefenou insekticidem

Naklady na provoz traktoru 330,-¢Kod/ - 330 K x 0,5 hod.x 2 330,-- K
Naklady na vlastni zagstnance 50,-- Ehod/ - 50 K x 0,5 hod.x 2 50,-- K
Cena za 7 lik insekticidniho roztoku x 2 98,-- K&
Feromonové odparniky 2 x za rok 220,-- K
PHM — 0,5 litru (28,-- K/l) x 2 28,-- K&
Celkem cena jedné oSéené skupiny na jeden rok 726, K

Za cely rok na @vrojeni jsou finatini naklady na jednu skupinu ofstych strom
726,-- K¢.

Takto vypdtena cena je na rokaD8,-- K¢ nizSi na skupinu strofmnez @i pouziti lapde,
ale to neni uvazovano, Ze jsme nahrazovali jedkopisou lapée fi.

Fed pouzivanim skupin stranse na lesni spréd\Borova Lada &n¢ pouzivalo réné cca
200 lap&u. Raéni Uspora by tedyinila jen na lesni spré&vBorova Lada ccd38.400,-- K

pii uvazovaném pdu lapan (200 ks).

Pocty lapaki usefenych pouzitim metody stojicich skupin

Jednim zdvoda pri aplikaci této metody stojicich o$ehych strom bylo omezeni kaceni
Zivych stronit na klasické lapaky. Pokud bych porovnal skupimyjisich strond a klasicke
lapaky ve stejném potru jako s lapé (1:3), tak Ize dojit za uvedendyii roky k potebs
klasickych lapél v objemu 372 ks. Tento objem je ale skateminimalni a pesto se jedna
o uSeteni téngt jednoho hektaru lesa nejstarSickavych tid. U nejstarSich&kovych tid je

na Sumay primérna zasobaidli na hektar cca 4003n
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Pocty usmrcenych broukii a nasledné nakladani s nimi

Do vzdalenosti 1,5 m od feromonového odparijgkm v prvnim horizontaénsituovaném
kruhu zachytil za celé sledované obdobi 88 % Iyso#r VV druhém kruhu bylo opakovan
zjistovano do 10 % usmrcenych lykozrowt na posledni kruh vzdy zbyvalo jen okolo 2 %
lykoZrouti.

Do prvniho limce bylo gmérné za celé sledované obdobi odchyceno 56 % lykolrout
do druhého limce 35 % lykozrdutZbylych 9 % jsem zjistil vietim limci.

Vzdalenost odutelych brouk od feromonového odparrikse ve vertikalnim a
horizontalnim sréru ténet nelisSi. Pro horizontalni disperzi lykoZrdutnize mit vyznamnou
roli pohyb jiz kontaminovaného jedincéste pied uhynutim. Jedinci zachyceni v limcich
maji pohyb omezen. Proto jsou na horizontalni aiké&ni ose vzdalenosti uhynulych
lykoZrouti od feromonového odparniku jen malo rozdilné.

Usmrcené lykoZrouty z paty kmene #8eych skupin neni nutno vSechny odsbrzat
jako z feromonovych lagé. LykoZrouti se rychle na zemi rozkladaji a postupnizi.
Nedochazi tedy k zahnivani jako u feromonovychdapa

Takto oSéené skupiny Zivych stroinse vizuald kontroluji hlavé po rojeni krovaci,
zda nejsou obsazeny lykoZrouty nad t&siu sekci. Po dobu rojeni je mozZno jednoudnitn
feromonovy odparnik. ifipadré napadené stromy je nutno asanovaasy aby nedoSlo
k dalSimu &eni kirovaa.

Zadna jin&innost neni po dobucinnosti insekticidu s touto obrannou metodou spajen
Po uplynuti doby &innosti insekticidu musi byt odstrémi feromonovy odparnik. Vysledky

jsou uvedeny v grafech na konci kapitoly.

10.2. Loupani stojicich strov(bez kaceni)
Cil:

Experimentald owfit, pfi kalamitnim stavu &rovci, primérny paiet larev na jednom
decimetru ¢tvere&nym kiry napadeného stromu. OdzkouSet extrémni mozncsthaze

stojicich strom napadenychikovci bez jejich pokacenigetre isgsnosti takového zasahu.
Metodika:

Na lesni spravKvilda v I. zére Prameny Vltavy byly v roce 2003 vizuélrybranyctyri

stromy silt napadené tovci o giblizn¢ stejné hmotnatosti a vySce pro gggani
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celkového potu jedindi(ktiroval) na jednom stromu. Seni bylo nutno uskutit v prvnim
tydnu meésice srpna 2003. Kazdy strom byl pro Zji$tpaitu larev fedem pokéacen. iu

z pokaceného kmene je pelba Setré oloupat paiastech dlouhych 1 m. Oloupadésti kiry
budou rozdleny na stejn&asti o velikosti 20 x 20 cm. V kazd@sti se nasleadnpccitaji
pocty larev a poéty zavrii. Vypoctené hodnoty jsou pro kazdotast zaznamenany
samostatés Po provedeném pani larev v jednotlivych poZercich je vhodné oslk paiet
piepciitat na pimérnou hodnotu, kterd odpovida ploSce o rémuh 10 x 10 cm. V dalSich
¢trnacti dnech pro zpnou kontrolu vypétu je vhodné na padesééstech kry o roznéru 10
x 10 cm vypd@ist plochu matgnych chodeb a fimérnou plochu poZerku larewetné mista
pro kukleni. Vypdtem celkové plochy mataych chodeb a plochy pro vyvoj jedinod
vajicka po imago dojdeme #me¢ ke kontrole celkového gtu jedinai, které se mohou
vyvinout nacasti kiry o rozneérech 10 x 10 cm.

Loupéni strorin ve stoje je nutno provétl za pomoci specialni horolezecké techniky.
Odkomiovani je mozné provétl az tehdy, kdy se podikou vyskytuji larvy a nejpozgBi
termin je @i pocatku vyskytu kukel. B odstraiovani kiry z napadenych stram
mechanickym zfisobem je vhodné postupovat tak, aby na kmésiato co mozna ne§tsi
mnozstvi ¥tvi. Kmeny je nutno odkornit tmim loupdkem a musi byt odstéaa veSkera
kira obsazena lykoZrouty. tKa z odkorgného kmene je ponechana na #iskazdy
asanovany kmen je ozfen evidetinim cislem, aby bylo mozné zaevidovat celkovygto

odkorrénych stronf.

Vysledky:

V roce 2003 byl zjigh v Narodnim parku Bavorsky les Ziirkvci na poslednim zbytku
starych porost v tésné blizkosti statni hranice u Praméfitavy. Tehdy v NP Bavorsky les
zbyvalo v Esném sousedstvi statni hranice cca 6 ha Zivychamck porosi.

Ri navstveé ministra Zivotniho progedi v NP Sumava dne 29. 7. 2003 byl upofoma
mozné napadeni lesarovci v NP Sumava ze zdroje v Bavorsku. Odhad miodnmé&apadeni
byl cca 2.000 smik Tento pedpoklad se naplnil jiz &rnact drii pozdji, kdy bylo v I. zorg
Prameny Vltavy vyzngno cca 1000 napadenych sinrke Il. zore OP NP se zrima ¢ast
napadenych stroinasanovala mechanizovanym odkarim a zbytek byl fiblizen v kire.
Tézba byla provedena harvestorem.

V1. zére ¢. 58 Prameny Vlitavy byla v roce 2003 povolena asamapadenych strém
karovci Rozhodnutim statni spravy OP NP Sumava. @ddacervence zde bylo pokaceno a

asanovano cca 250%mkirovcového #vi. Po vyznaeni cca 1000 ks napadenych sthow.
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z6re byla tato informace poskytnuta MZER. O rekolik dni pozdiji jsme od ministra ZP
obdrzeli informaci, zZe dalSi asanace bude znegmaZblokadou Hnuti Duha, az do ukeni
jednani s MZP. Bhem uvedené doby bylo v |.z&povoleno pokacaityti stromy pro zjidkni
stavu populacetkovci.

Setenim nactyiech pokécenych stromech o délce od 23 do 26 tretwijtiougky 50-70
cm a celkové ploSe dvou set kérk o roznéru jednoho decimetrdtvereiného, kazdého
vzorku, byl stanoven et jedind, ktefi by napadeny strom opustili. Na kazdétromu se na
metrovych sekcich @italy mat€éné chodby a ptt larev. Zjis¢ny primérny paiet larev na
jeden decimetttvereiny byl 198 ks. Rimérna vzdalenost mezi larvalnimi chodbamiiana
na maténé chodb byla 2 mm. Na jednom decimetétvere&Eném byly zjiSény v prtaiméru fi
matené chodby. Poté jsem ipnérny paset larev na 1 dmnasobil plochou celého stromu.
Pramérna plocha fry jednoho kmene obsazené IykoZroutem smrkovym BMIA1 nA.
Vysledkem byl poet jedindi, ktefi by po ukoreni vyvoje strom opustili. Z jednoho kmene
pramérné vysSky a vyetni tlousky v lokalité I. zény¢. 58 — Prameny Vitavy by vylétlo cca
400 - 500 tisic imag.

S MZP CR bylo dohodnuto, Ze kotleé rozhodnuti, jak se bude dale v I. &goti
karovcam postupovat bude oznameno dmacti drii. Tento termin byl stanoven na zakiad
vyvoje kiarovci, ktery byl ve stadiu ptatku Ziru larev.

Hed uplynutim terminu pro ukoéeni jednani byla nafednetné misto ,Prameny Vitavy“
svolana komise sestavena Ministerstvem Zivotnilast@di CR. Komise ,¥tSinou hlag,

s k&dcenim strofn pro jejich asanaci nesouhlasila. MZP zaujalo gtapdzor, jako jim
vytvorend komise. Rozhodnutim MZP byla Sprava NP Sumasapena fed nelehké
rozhodovani, jak zabraniti8hi kirovcad do smrkovych monokultur v osmém vedstian
stupni. Jednalo se zejména o ochranu pralesnihtkizlpfimo u Pramene Vitavy, kde se
nachazi cca 2,5 ha smrkového porostu vié giée nez 340 let.

Ze zjiSEni a po provedeném gehi na jiz zmisnych étyfech stromech byl stanoven dalSi
postup v ochrahlesa proti krovcaim v dané lokalt. Smrky napadenéukovci, kde je jiz
pokrctily vyvoj larev lykozrouti, Ize velmi dobe odkotnovat. S kolegou ing. Vaclavem
Hiebkem jsme po souhlageditele Spravy NP ing. Ilvana Zlabka pok&isakornili i kmeny
bez jejich pokaceni. Podi&asu, ktery jsme p#gbovali na odkorni jednoho stromu jsem
zjistil, Ze je provozé mozné stojici stromy odkidwvat. Odkorgni jednoho pkmérného
kmene o vySce 25 m a hmotnatosti cca 0,75v1éto lokalit trvalo jednomu pracovnikovi
cca 1,5 hodiny.

Vedeni Spravy NP Sumava rozhodlo, Ze asafmati zpisobem vyzkousi.
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Pocétyfech dnech se potip nasmlouvat pracovniky, kteméli opravreéni pro prace ve
vySkach. Denni vykon desetlenné skupiny byl cca 50 stojicich stontCena za jeden
oloupany kmen byla stanovena na zakladdsu zjis¢ného i loupani ptimérného stromu a
ceny za 1 hod. obvyklé pro vyskové prace. Celkéastka je 450,-- Klks. Tato cena je
V porovnani s cenou za asanaci praévéd motorovou pilou drazsi o cca 180,¢ o danou
hmotnatost. Za Zfsob asanace prové&uy motorovou pilou je povazovano pokaceni stromu
s naslednym oditvenim a odkorénim za pomoci adaptéru na motorovou pilu.

Loupani bylo provasho ve stadiu larvy, pozd kukly. Celkem bylo v této lokal&
odkorreno 866 strom za rok 2003. #stalo zde neodko#mo jeSt dalSich 115 stroin
Odkomovani tchto strond bylo odloZzeno na jaro 2004, protoZze u nich byiSt&jo pouze
pocateni vyvojové stadium larev. Raoi loupani vtomto stadiu je obtizné a az d&&m
nemozné.

V NP Bavorsky leststalo v €sné blizkosti statni hranice, mezi ostatnimi souSesn
konci roku 2003 cca 3,5 ha snirke zelenymi korunami. Z tohoto mnoZstvi vSak kA3
ha kirovci napadené. Vyvoj ¥thto stromech ukaitil lykozZrout na jaée 2004.

Z divodu aekavaneho silného rojeni naga2004 jsem pro tuto lokalituipravil projekt
ochrany lesa proti IlykoZrotin. Mimo jiné byla MZP doporena spoluprace s ing.
Rostislavem JakuSem, PhD. na instalaci antiferémdrprojektu bylo navrzeno, se zakresem
lokalizace, 280 trojnozek o$enych insekticidem, 65 lap@ a deset skupin stojicich strém
oSetenych insekticidem Vaztak 10 EC nebo SC. Obranrs&@n se tykala pouze Il. zony
ochrany pirody. P@&et antiferomon byl navrzen podle délky porostnigsy u statni hranice
v mnozstvi 60 ks, aby omezitgdety kirovci na naSe Uzemi.

Na j&e roku 2004 bylo zagato, po odtani simu, s loupanim zbylych stojicich strém
z roku 2003. B odkorreni prvnich strom byla zjiS€na 100 % mortalita nové generace, ktera
se vyvijela od podzimu 2003. V celé lokalltylo proSeteno dalSich 30 straim Vzdy byla
odloupnuta Era pod korunou. VSechny ostatni vzorky vykazovagjrs vysokou mortalitu.
Po analyze vSech vzarlisem rozhodl, Ze se tyto smrky jizZ nebudou odkoat.

Spolu s prof. ing. Za&em Landou, CSc. jsme spohe odebrali dalSi vzorky iy
s oduntelymi karovci. Karovci byli infikovani houbou Beauveria bassiana ae€&lomyces
fumosoroseus.

Obrann& op#ni pro rok 2004 byla v navrzeném mnozZstvi provadeétas (do konce
dubna) ped jarnim rojenim lykozrouta smrkového.

Prvni rojeni v této lokalit zap@alo jiz 29. 4. 2004. Rbéh jarniho rojeni byl velmi

intenzivni a dlouhy. Podle ndvnalézanych napadenych stibade byla d¥ sesterska rojeni.
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Celkem bylo napadeno za jarni rojeni 2004 v tékallté cca 2.000 rhve druhé zéh a cca
900 n?' v prvni zOm.

S odkaiiovanim stojicich strotnbylo zap@ato v polovir ¢ervence, kdy pokeal vyvoj
larev lykozrout tak, aby se ra dala dote loupat. Napadeni smirlpostupi pribyvalo az na
celkovych 4.200 strotnzjiSttnych do poloviny srpna 2004. Z toho bylo napaders 1500
ks vI. zér a zbytek pipadl na Il. zonu. B hodnoceni stavu porostu v této lokalltylo
zjisténo, Ze odkafovanim stojicich strofn se pod#lo velmi UsgsSre gradaci Krovca
zvladnout. Po odkogmi stronmii ve stoje v roce 2003 a v roce 2004 s¢edpttné lokalie
do konce roku nevyskytl Zadny nokarovci napadeny strom.

Provedena obranna ofmti , mimo antiferomah splnila swj ukol. V lap&ich se za celé
prvni rojeni odchytilo v grméru na jeden lagavice nez 50 tisic lykoZrolut NejwtSi odchyt
byl v t¢sné blizkosti statni hranice, kde jeden z ¢apaachytil dokoncevice nez 140 tisic
lykoZrouti smrkovych.

Odhadnout spravny et obrannych op#ni je v takovychto situaciclkielmi sloZzité,
jelikoz vypaity dle kalamitniho #rovcového zakladu zde nelze uplatnit. Z nalettokci na
stromy je dobe patrné, Ze i kdyZ lapaci médianého typu byla po celou dobu rojeni §In
funkeni, tak jimi nemohlo byt zabréno masovému néletu na Zivé stromy z masivniho edroj

v sousednim bavorsku.

10.3. ProSrabavani dy
Cil:

Cilem experimentu bylo ponechat na vyvratech a eldmvzniklych v prvnich i druhych
zonach NP Sumava co n&j$i podil kiry, ktera by napomohlaiipozenému rozkladui@vni
hmoty.VyzkouSet optimalni #&u jednotlivych prufi kary s ohledem na udrzeni jeji
atraktivity pro Kirovce po dobu jednoho rojeni a nasledného postupngbychani. Se
kazdého vytveeného pruhu iy nesmi umoznit navzaloZzené populaciikovci dokortit
jejich vyvoj. Takto pipravené kmeny nesmi ztratit atraktivitu prorévce dive nez dojde

k naletu Kirovca.

Metodika:

Siti jednotlivych pruli jsem konzultoval s prof. ing. Vladimirem KalinoG@Sc., protoZe
pied zahajenim zkouSek bylo nutno vychéazet z dloubypoo zkuSenosti vyvojovych stadii
lykoZrouth a obvyklych rozmira jejich poZerku. Sé pruhu Rry musela splovat takovy

pozadavek, aby po nasledném naldtrolci na takto upraveny kmen nemohla d@aloZzena
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populace lykoZrodit dokortit vyvoj z divodu nedostatku potravy. Radinbylo dilezité, aby
na kmeni aAstal co mozna nef¥Si mnozstvi kry, kterd urychluje rozklad lezicihaidi za
pomoci devokaznych hub. S proSkrabavanitmkbylo zap@ato na jée roku 2003.

Podle obvyklé délky larvalnich chodeb jsemraghodl, Ze $ka jednotlivych pruh kary,
které budou na kmeni ponechany, nesmi byt SirSihein. ZkousSky byly provashy na
lezicich kmenech v celkovém mnozstvi 50 ks. Prdsdaa Kiry muselo byt provedeno po
celém obvodu kmene a rovndioe s jeho osou. Kazdy kmen byl takto déetod oddenku po
vrcholkovoucast az do gimeéru kmene 20 cm.

Na zkouSku jsem nechal vyrobiténi Skrabdky ze dvouftibt lesnickéhocértdku, a
praktické provedeni jsem rozloZil na vice lesniphds. ProSkrabdvani bylo provedeno na
lesnich spravackieské Zleby, Srni a Prasily. LeZici kmeny jako kleéilapaky byly takto
piipraveny ped rojenim Iykozrout Na lesni spravCeské Zleby byly lapaky pro zkousky
polozeny 1. Bezna, na lesni spré&®rni 30. dubna a na lesni spr&rasily 15. dubna. Upravu
kary proskrabanim jsme provedli Na lesni sgréeské Zleby v terminu 10.- 14.4.2003, na
Srni 5.- 7.5.2003 a na Prasilech 15.- 17.4.2008atek rojeni byl zaznamenan Qaskych
Zlebech 9.5.2003, na Srni 15.5.2003 a na Praitaeh9.5.2003. Zaznamenana dobagpku
rojeni je z lokalit upravenych lap@kproSkrabavanim. Pro lapaky s&3mou pouzily smrky
padlé gisobenim ¥tru.

Vysledky:

Do poloviny k¥tna byla obsazena lykoZrouty ta vrchol@ast kmene, slabsi 20 cm, ktera
nebyla proSkrabana.¢Bem celého jarniho rojeni nebyly proSkrabané knremyesni sprayv
Ceské Zleby obsazeny jedinym lykoZroutenti ®izudlnim posuzovani atraktivity aky
(Cerstvosti), ale nebylo zji&o zavadani na zaddasti kmene ghem hlavniho rojeni.

Veskeré proskrabaniniiggavené kmeny byly adjustovany na rozdilnych exgioh,
ale vzdy byly na slunci (rozvainé ¢asti porosi). Béhem rojeni v prvni polovihkvétna byly
lapaky na lesnich spravach Srni a PréSily obsalggagrouty. Mimo lesni spravu Srni se
jednalo o lykozrouta smrkovéhdpé typographus). Na lesni spray Srni byly kmeny
s proSkrabanoutkou obsazeny lykoZzroutem mensSiipsamitinus).

Stupé napadeni lapdkbyl hodnocen podle tabulky pouZivané v byv@sN — 482711-
ochrana lesa proti lykoZroutu smrkovému. Na vSeklotgipravenych lapacich byly zji&ty
vice neZ dva zavrty na 1 dm po ukoreni naletu byl tedy stupenapadeni hodnocen jako

silny.
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Hi podrobném sledovani zaurbylo velmi zajimavé, Ze se lykozroutitginou zakusovali
v mist proSkrabnuti z bokutky. Proskrabnuti Wy bylo provedeno pravideinpodél osy
kmene a vzdy az naelo.

Jednotlivé lapaky byly kontrolovany zgabku jednou zatrnact dri. Ke konci vyvoje
larev jsem interval kontroly zkrétil na jeden tyden

Na lesni spravSrni, kde lapaky obsadil lykozrout mensi, nebygledky tykajici se
mortality uspokojivé. Lykozrout mensSi kladl vé§ad v maténé chodb ponmerné ridce. \EtSi
mezery mezi larvalnim chodbami skytaly lykoZroutien®imu i vice prostoru pro Zir
v ptipads, Ze larva narazila na zasychajidfik na okraji vytvéeného pruhuCast larev, které
nently dostatek prostoruipziru, znenily snmer larvalni chodby az o 180° a pokeowaly ve
svéem Ziru. Vyvoj larev kafil vtésné blizkosti matemé chodby. O#ovanim na 416
pozercich celkem jsem zjistil, ps amitinus je bez ¥tSiho problému schopen vyvoje od
vajicka aZ po kuklu na plose do 0,5 Tnviortalita lykoZrouta mensiho byla podledftdni
larev, které se vyvijely od véka, a které ukatily svij vyvoj, 62 %. Z toho lze &init zawr,
Ze tato metoda neniipS ¢inna na lykoZrouta mensiho. Kazdy soubor vioek oznaen
cislem. Vysledkem je @mérna hodnota uvedeného gho kontrolovanych vzork kary
obsazené wovci. Délka kazdé kontrolovanéiy byla upravena tak, aby obsahovala jeden
cely pozZerek lykozrouta. Pruhyaly mely vzdy standardni & 3 cm podle vyrobeného

ru¢niho nastroje.

Mortalita larev lykoZrout a v pruzich kary
druh Kirovce | ¢islo vzorku| Padetlarev | poet pezivajicich larev  pet pozerk
Ips amitinus 10 42 16 9
Ips amitinus 11 56 21 9
Ips amitinus 12 55 21 9
Ips amitinus 13 50 19 10
Ips amitinus 14 40 15 10
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Ips amitinus 23 38 14
Ips amitinus 24 39 15
Ips amitinus 25 38 14
Ips amitinus 26 55 8 11

Zcela jiny vysledek byl zji&h u lykozrouta smrkového, coz se tykalo lesni spRraSily.
LykoZrout smrkovy oproti lykoZroutu mensimu kladgjitka hustji a i samotné larvy jsou
vetSi. Vyvoj larev byl zpsatku Ziru zcela normalni. V délkdy larvy narazily na okraj
zasychajici #ry, tak postupé od stedu (snubni korirky) poZzerku odumiraly. Ve vyhed
byly larvy na konci matané chodby, které se mohlyiZiru odklonit od osy fwodni larevné
chodby rovnobzrné¢ s maténou chodbou. Takto bylo schopno zareagovat 12 %®vldPo

odkloréni poZerku z osy také&tsinou jiz ukowrily vyvoj.

Mortalita larev lykozZrout a v pruzich kary

druh kirovce | ¢islo vzorku| pocetlarev | pdet pezivajicich larev p®t pozerk

Ips typographus 1 20 3 10

Ips typographus 2 22 3 11

Ips typographus 3 50 6 11

Ips typographus 4 45 5 11

Ips typographus 5 52 6 10

Ips typographus 6 63 8 10

Ips typographus 7 44 3 10

Ips typographus 8 38 4 10

Ips typographus 9 44 5 10

Ips typographus 15 35 5 10
druh kirovce | ¢islo vzorku| pocetlarev | poet pezivajicich larev p@t pozerk

Ips typographus 16 48 7 10

Ips typographus 17 49 7 10

Ips typographus 18 51 7 11

Ips typographus 19 53 7 11

Ips typographus 20 55 8 11

Ips typographus 21 49 7 10
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Ips typographus 22 39 14 10
Ips typographus 27 55 7 11
Ips typographus 28 40 6 14
Ips typographus 29 39 5 12
Ips typographus 30 55 8 12
Ips typographus 31 61 8 11
Ips typographus 32 49 7 12
Ips typographus 33 52 7 11
Ips typographus 34 53 7 12
Ips typographus 35 58 8 12
Ips typographus 36 49 7 12
Ips typographus 37 49 7 12
Ips typographus 38 21 3 12
Ips typographus 39 51 7 12

VEtSina pokus byla provedena ve Il. z6nOP az na lesni spravu Prasily. Na lesnich
spravach Srni byly lapaky s proskrabanétok po ukogdeni vyzkumu asanovany. Zkoumani
proSkrabanych kménsem ukodgil v dobg, kdyz se pod&ou nachazel Zluty brouk.

Jediné dva kmeny na lesni sgréd¥raSily se nachazely v 1. z6rOP a po uko¥eni
vyzkumu byly ponechany na midbez asanace. Za povSimnuti stoji i to, ze v negzh 10 %
casti populace ukadtila swvij vyvoj, ale v blizkosti lezicich a neasanovanyapaki se ani
v druhém rojeni roku 2003 a po prvnim rojeni rok02 nevyskytl Zddny napadeny strom.

ProSkrabavéani tky bylo fyzicky namédhavé a za pomocic¢nich Skrabak by bylo
provozreé neakceptovatelné. Zajimal jsem se o moznost \ilagtoby adaptéru na motorovou
pilu, ktery by sphoval pozadavky na prosSkrabavanire® zapdetim vyroby zavedla
v ¢ervenci 2004 firma @nther ze SRN, kterd odkmvate vyrabi, na trh adaptér apijici
moje pozadavky.

Adaptér m&tyii noze, které vytvd dostaténou ryhu do kry a deva o Sice 3 mm.
Vzdalenost mezi nozi je 2,5 cm. Vzdalenostitngg dana & pruhu Kry, ktery Zistane na
kmeni. Po profrézovanitky celého kmene novym adaptérem genrjeSt zastane cca 89 %
kary. Tento adaptér byl poprvé vyzkousen v nasi répeily NP Sumava 4. 8. 2004. Adaptér
je moZzno montovat na vSechny typy motorovych pivgkionu motoru 1,2 kW. Na kazdy typ
motorove pily se upravuje pouzemenice, ktera se nahrazigzku. Adaptér ma obchodni

nazev Krovcova zréovaci fréza.
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Praktické pouziti nového adaptéru bude s&t&j\pravépodobnosti omezeno na Uzemi
chraréenych oblasti a nebo zejména nérodnich jpadde by se vyuZiti tykalo ziiavani
vyvrati a zlomi atraktivnich pro lykozrouty v I. zonach OP a l1anzOP na podné&nych
lokalitdch. Na mist vyskytu devni hmoty v I. i Il. zé® by takto oSékné divi bez dalSi
asanace mohloistat jiz k zetleni.

Sprava NP zakoupila jedenact adaptéa kazdou lesni spravu, které vyzkousime v roce
2005. Pro narodni park Sumava je jiZz stanovena omyka normagasu. Prace s novym

adaptérem je o polovinu rychlejsi, neZ gelkovém odkatovani.

10.4. Aplikace antiferomoia
Cil:

Cilem experimentu bylo vyuziti repelentnickinkti antiferomori na bazi verbenonu pro
ochranu cennych lokalit klimaxovych s¢m. Fi instalaci antiferomoin vyuZzit praktickych
zkuSenosti slovenskych kolegk jejich spravné aplikaci. Nainstalovat antiferamgona
porostni stnu jako obrannou barieru. Tato barierdlanusnérinovat intenzivni naletkovci
ze sousednihotukovcoveho ohniska ziaém rozsahu (cca 800 stré)rw NP Bavorsky les.
Usmernéni néletu krovci za pomoci antiferomdn melo zefektivnit &inek obrannych

opateni k zachycenitkovci instalovanych mimo I. zénu QP 58 Prameny Vltavy.

Vysledky:

Antiferomony nebo repelenty se prérdéwvce zkouSi jiz &olik let. Jiz delSi dobu je
znamo, ze verbenon je latka, kterd se testujeét&m rozsahu a ma repelentriinek na
nekolik karovai.

Praktické vyuziti v ochr&nlesi proti kirovcim se vSak zatim jevi jako problematické a
nespolehlivé. Samotny jizfipraveny a odzkouSeny antiferomon totirdvce s nejutsSi
pravdEpodobnosti odpuzuje a nebo spiSaizen znemokovat identifikaci primarnich
atraktant smrku. Kirovce vSak nehubi, cozZ je z hlediska ochrany led myznamné. Jeho
acinek neni ani tak dostatey, aby dokazal odvratit stnnaletu na uiitou lokalitu nebo i
konkrétni strom.

Ing. Rastislav Jakus Ph.D. a ing. MiroslavZ8lzec Ph.D. z AV Slovenské republiky v NP
Sumava jiz #kolik let pouZiti repelerit testuji. Vysledky z&chto test, ale zatim, nebyly
provozre aplikovany.

Hi gradaci Kirovca u ,Prameri Vitavy* v roce 2003, ktera mériginu v Narodnim parku

Bavorsky les, dopotilo ministerstvo ZRCR Spra¥ NP Sumava vyuZit zkuenosti kalerg
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Slovenska s pouzitim repelénproti kiroveim. Fipravu projektu na ochranu lesa jsem
s nimi konzultoval a pro Prameny Vitavy (I. z6©ab8 NP) byly antiferomony zahrnuty do
systému ochrany lokality. Smysl jejich vyuziti gp@l v tom, abychom usémili nalet
karovca do lapacich médiitzného typu a zabranili i&ni kirovca do I. zény OPE. 58
Prameny Vltavy.

Dne 4. 5. 2004 bylo nainstalovano 60 antifesoin do porostu |. zGny Prameny Vitavy.
Odparniky byly vyrobeny pod nazvem IT-rep. VyrobcgnChemika Bratislava. Odparniky
byly umistny do €sné blizkosti statni hranice na stromy nenapadérav&i v celkove délce
bariéry cca 300 m. Prvni odparniky se lepily dokyydca 5 m a druhy odparnik na kmeni byl
nalepen ve vysce cca 2 m. Bariéra antiferoimtvorila ¢elo obrannych op#ni a na jeji levé
a prave strahjsme umistili odhadnuté mnozstvi lapacich médiivallikosti ohniska ve SRN.

Na 7. 7. 2004 byla navrzena &gka se slovenskymi kolegyimo v grednttné lokalit,
abychom vyhodnotili &nnost antiferomof Vyhodnoceni funkce antiferomonbylo
provedeno kolegy ze slovenské akadend@, kteti je také instalovali. Nejprve jsme zjistili,
Ze lep pouzity na odparniky neni vhodny na dloub®@o vyuziti €ast séka samovolg
odpadla). Postugnbyly zkontrolovany vSechny stromy, na kterych lmgazen odparnik
s antiferomonem. Z&vem venkovniho S&tni bylo, Ze &rovci napadli i stromy na kterych
byly umistny odparniky a antiferomonem. Pouziti antiferofhotedy nemdlo pro ochranu

lesa v I. zo8 Prameny Vltavy Zadny efekt. Z&ecna zprava neni zatim k dispozici.

10.5. Entomopatogenni houby
Cil:

Izolovat a laboratouchovat entomopatogenni houby, které &bvyskytuji ve volné
piirodé na Sumav.

Laborators izolovat z &chto drulin pokud moZno co nejagresijii entomopatogenni
houby.

Vyrobenym roztokem infikovat co mozna n#fi paet kirovci v prilezovych lapaich
nebo na #vi, kam by byly Krovci soustedovani. Pouzit vyrobeny roztok pro asanaci lapak
nebo napadenéhdidi. Vyrobeny roztok vyuzit kifpmé obrag proti kirovcam pri naletu na

zatraktivrené stromy.

Vysledky:
Katedra rostlinné vyroby ZF JU Geskych Budjovicich se zabyvala pouZzitim
entomopatogennich hub pro ochranu lesa printbdcim. V NP Sumava prailo ngkolik
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praktickych pokus s vysledky, které jsou publikovany v praci doc.tlgnpod nazvem
»Vyuziti entomopatogennich hub v biologické ochrgnoti kirovci Ips typographus*.

Souasné vysledky umadiji praktické pouziti entomopatogennich hub v octirkesa
proti kiarovcim ve velmi omezeném rozsahu s nejistym vysledkemaktieké pouZziti
znemo#uje mimo jiné omezena Zivotnost entomopatogenniah i vySSich teplotach,
které jsou na kmenech v letnim obdoBzme. DalSi testovani je pro budoucnost této metody

zcela nezbytné.

10.6. Entomopatogenni viry
Cil:

Cilem experimentu bylo pomoci entomopatogennicli wiakazit pirozenou populaci
lykoZzrouta smrkového. Zaweni entomopatogennich &irmélo byt provedeno pomoci
feromonovych pilezovych lapai nebo postkem na stromy aidvi pro kirovce atraktivni.
Pri pozitivnim pokusu o ndkazu populace by byly ppe¥zvySovany jednotlivé davky, aby

doSlo k jejimu zhrouceni a k mortélito mozna nejtSiho pd@tu jedindi.

Vysledky:

Je zndmo, Ze v populacich kalamitnichudglk lesi ¢ast gradaci kati prirozerg,
dramatickou letalni infekci lovymi patogeny, z nichz nejvyznai roli hraji
entomopatogenni viry.

Vyzkum byl prova#h v kalamitnich centrech 1. a Il. zény NP Sumavajejich
perifériich.Vzorky brouk byly odebirdny z napadenych stojicich stilpmolon a vyvratf,
stromovych lapak (i oSetenych insekticidem) a feromonovych l&pa

Experiment byl zaloZzen 15.8.1998. VSechna mmldyla 27.9.1998 ipvezena do
laboratdie, kde byla uloZzena v monofilovych izolatorech eakovnich podminek az do doby
zpracovani v prbehu fijna.

Z divgjSich vySeteni tiznych populacips typographus v lesichCR a Rakouska jsou
znamy stavy v populacich v obdobi latence a pragadnebo na gatku kulminace
grad&niho cyklu. Ri tom byl zaznamenan vyskyt Sesti skupin patdgé&ta vrcholu gradace
a lokalni regrese se objevilo misty u désp ziskanych ze stroin zvySené mnozZstvi
napadeni entomopoxvirem nebo neogregariMenzbieria a byla zjis¢tna az 40% infestace
v mrtvych broucich kié zistali v kite. Sodasre i ve feromonovych lagéch byli zachyceni

brouci, u nichz getrvavala nizka, 2-3 % infekce a virus byl Zjispouze Ups typographus.
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Shrnutim dosazenych vyslédke konstatovat, Ze lykozrout smrkofiyps typographus)
a lykoZrout leskly(Pityogenes chalcographus) v sokasném stavu kalamitnich ohnisek a
jejich okoli v NP Sumava jsou nakazeigrhi patologicky vyznamnymi patogeny, jejichz
infekce se rodenila do ti definovanych typ. Praktickou pouzitelnost metody, st&jjako
ovéreni na lykoZrouta menSiho a lesklého, ipomoznost pouzitiChytridiopsis nebo
Menzbierie, je nutné je&t experimentalé owerit (PULTAR, WEISER 2004).

10.7. Mikrovinné zéeni
Cil:

Na j&e roku 2004 jsem byl osloven ing. Milanem Hajkeng§cCz Ustavu chemickych
proces Akademie ¥d Ceské republiky v souvislosti s pouzitim mikrovinnéh&eni pro
usmrcovani Krovci piimo pod Kirou stroni.

Cilem experimentu bylo @¥it G¢innost mikroviného z&ni na krovce a prokézat
piipadnou mortalitu naipdem vytipovanych stromech. Zamyslené pouZiti lspidrovano
na kmeny stojici a vyvraty nezpracované s ponechawmtvemi. DalSim cilem bylo nahradit
touto velmicistou technologii metody k Zivotnimu priedi még Setrné. Stegtak vyuZzit
mikroviného z&eni k asanaci nakupenych vywrad zlomi, aby mohly byt ponechany bez

t¢Zebniho zdsahu tak, jak vzniklygobenim grodnich vliva.

Vysledky:

Pro poatky testovani byly weny vyvraty napadené lykoZzroutem smrkovym v lokalit
Cerné hory na lesni spr&Kvilda. Z divodu omezeného vykonu izée byl pa@éatek testu
omez nacast kmene v délce 0,5 m auprru 50 cm. O testovani mikroviného ieai
specialg na kirovce vSak nejsou zadné prace, které by dokladgakékoliv vysledky.

Vyuziti mikrovinného z#eni na likvidaci hmyzu je znamé jizékolik let. Tuto metodu
aplikuje firma Maser-service @R a jeji hlavni vyuZiti je na likvidaci teka krovového a
cervotau v drevénych konstrukcich budov.

V kwtnu 2004 byla svolana pracovni 8zka za dasti Spravy NP Sumava, firmy
Maser-service a ing. M. Hajka, CSc. z AAR v Suchdole. V Suchdole je specializované
pracovidé AV CR pro vyuziti mikrovinného zéni. Ri schizce byl dohodnut dal3i postup
vyuziti mikrovinného zéeni pro hubeniirovci pod kKirou lezicich vyvrat a zlomi.

Pokusy byly provedenyimo na skladceitvi napadenéhotkovci v NP Sumava na lesni

spra¥ Kvilda. Jednalo se o prvni pokusné testovani vinikirovin na lykozrouta smrkového
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SN v

v CR. Pro nefizei pasasi, kdy silé préelo, nemohl byt pokus g dokorgen. Elektricky
agregat o vykonu 1,8 kW nesilgoro chod celého Z&eni.

Maximalni doba expozice trvala necel& dawinuty do vypadku elekiny. Za tuto dobu
narostla teplota podikou na 27 °C z{vodnich 7°C. Tato teplota nebyla k usmrceiriokci
dostaténa. Odborniky utena doba expozice ¢a byt alespd pét minut. Ri smrtelném
G¢inku na Kirovce by byla postugizkracovana.

Pokus byl ukaten, protoze vé&m nebylo mozné pro vytrvaly dé$okratovat. Prvni
vysledky byly zcela neuspokojivée.

Po neusgném pokusu secastnici dohodli, Zze firma Maser-service v mistvého
pusobist provede ozé&ni rekolika sekci divi napadeného lykoZrouty. Gehi bylo
provedeno &kolika ¢asovymi intervaly. Firma pozadala prof. ing. VladianKalinu, CSc,
aby vyhodnotil mortalitu lykoZroutv oz&enéem divi.

Domnivdm se, Ze stasna aplikace mikrovinného feai neumo#uje tuto metodu

prakticky — bez dalSich zkouSek - pouzit. Nezbywd, se pokusit o dalSi vyzkum.
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Kurovci postizené porosty u Pranievltavy a v NP B.W. — jaro 2004
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Uhynuli lykoZrouti pod oSétnou trojnoZzkou (Prameny Vitavy) - 2004
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Ortofoto snimek I. z6ny. 58 Prameny Vltavy — rok 2002
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Mapper wiiEino na XEAQK Phaser 2135H

Orbis

LS Kvllda Pramen Vlta
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Pohled na bariéru trojnoZek u I. z6ny58 Prameny Vitavy - 2004

W o

Bariéra lapa&n typu Theyson na hranici s NP B.W. — 2004
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Vzorky pruhi kary
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Vzorky pruhi kary
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11. Sowasna strategie MZP k problematice krovci

Podle metodiky IUCNMZP 2000) se rozliuji #izné managementové kategorie@®
velkoplosna chrama uzemi. V kategorii Il - narodni park ma byt \vgdib\ minimalre 75 %
Gzemi v tzv. bezzasahovém rezimu. Neznamena tq ¥&akeni mozno vyuZivatgrhodna
obdobi. Pikladem je nov&éast Bavorského NP, kde bylo stanovestechodné obdobi od
roku 1997 do roku 2017 tedy na dobu 20 let. V nagicdminkach smrkovych monokultur
bude gechodné obdobi s ohledem na jejich rozsah v NP&igwadobré delsi. Cilem MZP
je, aby narodni park Sumava naplal kritéria pro zgazeni do managementové kategorie |I
dle IUCN - néarodni park. Z tohotoidodu gipravuje MZP ve spolupraci se Spravou NP
strategii daldiho postupu na SuréaV ramci strategie budou plaSnplatiovany ti zpaisoby
p&e o0 Uzemi NP. Bude to Uzemi trvale zasahové (&mazmikové Uzemi), dale uzemi trvale
bezzasahové a Uzemidere zasahové. Uzemi trvale bezzasahové &@si® zasahové bude
v budoucnu tviit tzv. jadrové Uzemi o vysiie minimal 75 % Uzemi NP. Z hlediska
problematiky Krovcl budou v pipravované strategii gé o Gzemi NPS upladvany celkem
tii zasady:

1) v bezzasahovém Uzemi nebude mozno piotivici zasahovat;

2) do bezzdsahovych Uzemi nebude mozaazovat stejnatké smrkové
monokultury s vyjimkou menSich ploch #wbdu arondaci;

3) kiarovec se nesmiidi z Uzemi NP.

Po svém dokaeni bude vypracovany navrh strategie igy@n na internetovych

strankach MZP. Zatim byla k dispozici jen pracowsirze, ktera se v ssasné dob
dopracovava.
Podle zakon&. 114/1992 Sb. v platném &m se Uzemi NP s ohledem nérpdni hodnoty
¢leni na ti zony ochrany firody, podle kterych se v daném uUzemi upldt zakladni
ochranné podminky dané zakonem a blizSi ochrandénimky dané #izovacim pedpisem.
Ani zakon ani Kzovaci fedpis nestanovi zasady managementu vzhledem ktjegno
z6énam ochranyifrody.

V sowasné dob je jiz MZP zpracovana metodika zonace pro nasevNFR. Na jejim
zékladt se upravi hranice jednotlivych zén ochraitiiyqrly na Gzemi vdech NP. Na MZP byly
rovnéz zahajeny prace na nové metodice plaé&e o Uzemi NP a jejich ochrannych pasem.

Z hlediska managementovych dpai dojde i na zemi NPS k zasadn&mén Dosud jsou

I. zOny ochrany firody definovany jako bezzasahova Uzemi. Pokud jwrato Uzemi
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povolena asanaceaitovcem napadenych stramponechava se veSkera hmota v porostech. V
trvale bezzasahovém Uzemi se nebudou realizovagéZ&tkbni zasahy. Na ostatnim Gzemi
NP se jako dosud bude vipadt t¢Zebnich zasahponechavatast devni hmoty k zetleni. Z
tohoto objemu ale bude do budoucnosti vyeno ponechavani cennych odkéamjch
sortiment.

Vymezovani bezzasahového Uzemi bude vyZadeviizni pistup ze stranyifrodowdci
i lesnického personalu. V podminkachredini Evropy ale neni mozno vyiVio zcela
bezzasahové Uzemi. Vém bude patbné i nadale realizovat redukciésw odstelem,
protoZe v Uzemi chybi velci preditoDale zde budou likvidovanyiipadné pozéry. Z
hlediska smrkovychicoval budou platit pro bezzasahova Uzemi nasledujicidzéas
. Bezzasahova Uzemi se budou postupnsystematicky vymezovat a razdiat na
Gzemi L. i Il. zony NP bez ohledu na jejich vzajeénuymezeni. Roz&vani bezzasahového
padsma bude s¥rovat od c¢asti ekosystéin s vysSi stabilitou a pomalejSi dynamikou
piirodnich vyvojovych procéssmérem kéastem nestabilnim.
. Jednotlivé bezzasahové plochy se budou postigovat do étSich celk s
bezzasahovym rezimem. Raz8iani bezzasahového pasma se bude realizovat systieyn
podle schvaleného planudeéa podle stavu ekosystém dané lokali.
. Plochy jednou Zazené do bezzdsahového GUzemi se z tohoto reZimmdmebyjimat.

Na celém Gzemi narodniho parku Sumava se Hsledr® dodrzovat zasada zamezit
Siteni kKirovce z Uzemi NP na Uzemi jinych vlastnilNa zaklad dosavadnich poznatk
muzeme konstatovat, Zze nmkavame v roce 2004fgmnozeni krovce v bezzasahovych
zénach, které by vedlo k dalsim velkoplo3nym rozpagmrkovych monokultur na Sumay
Do budoucnosti f@sto nemiZzeme zcela vylatit opakovana femnozeni krovce, zejména ve
stejnokych smrkovych monokulturach.féména sodasnych smrkovych monokultur na
porosty s dostateou wkovou a pipadre i druhovou diverzitou je otazkouckolika
desetileti. VSechna znama rizika vyvolavajigfdvcové kalamity budou proto zohlem/ana
pii vyhlaSovani bezzasahovych Gzemi nejen na UzerSi R i na Gzemi vSech nasich NP.
Obecr® povaZzujeme wovce za prozenou sodast lesnich ekosyst&dmNP. Cilem

managementu Uzemi v NP proto neni asanaevke jako v Bznych hospod&kych lesich .
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12. Soustava Natura 2000 a omezeni v ochi&lesa

Soustava Natura 2000 jeéigravovana jiz porrné dlouhou dobu. Jiz vroce 1999 na
cesko-rakouském jednaniteSeni ochrany lesa protiilovcim na Trojmezi prodiskutovali
Gcastnici planovana opani a omezeni v ochraresa vyplyvajici z programu Natury 2000.
Prvni pracovni sdalzky o Natie 2000 se Ceské republice konaly aZ v roce 2001.

Cilem Natury 2000 je dlouhodblndrzet sotiasny stav ekosystému, pro ktery byla dana
lokalita vyhlaSena. Zasadnim pozadavkem je, abp$ieke zhorSeni stavu ekosystému.

Agentura ochranyifyody a krajinyCR vydala ,Ramcové zasady lesniho hospedapro
typy péirodnich stanovidv Gzemich soustavy Natura 200@e&ské republice*. §MEJKAL
J. 2003)

NP Sumava ma na celém Gzemi vyhlaSenou, zskiedNatury 2000, pta oblast.
Patatkem roku 2004 byla pracovni poradargoana Ministerstvem Zivotniho priedi a
Ministerstvem zerdélstvi ve Svobod nad Upou. HlavnimieSenym bodem byla
problematika tykajici se postupu protirkvcaim na tzemCeské republiky, po velmi suchém
roce 2003. Pracovniky MZP zde byla v napjaté atéiesdlena omezeni v hospadai na
lesnatych Gzemich Natury 2000. Omezenglamnabyt platnosti vydanim vyhlasky
Ministerstva Zivotniho progdi. NejpodstatSi a nejdiskutova®Si problém byla ohlaSovaci
povinnost, ktera ®la byt ficetidenni, ped uskuténénim jakékoliv €Zby drevni hmoty na
Gzemi Natury 2000. Po sgmi ohlaSovaci povinnosti by teprve p&brozhodovaci proces,
zda vibec bude moznaitbu provést. Toto omezeni je sarfeax pii potiebé naléhavého
feSeni nahodiléthovcoveé €Zby nemyslitelné. Proti omezeni bylo mnoho negétiviohlas,
zejména od zastupd CR. Kazdy si totiz doke uwdomoval, Ze pokud tato povinnost nabude
své platnosti, tak na tzemi Natury 2000 nebudeagsalirovcového divi provadna Kas a
karovcova populace rychle a v podstattizers poroste.

Pozdji vydané Ramcoveé zasady hospiatd v lesich na Uzemi Natury 2000 #pvané
omezeni nesSi. Hospod&ka opateni obsazend v Ramcovych zasadach se Wkéne
dusledku nevztahuji ani na lesni porosty ve stawdjicialoplosnych chr&nych tGzemich, 1.
zony CHKO a ani na I. a Il. zény narodnich park téchto Uzemich i kdyz jsou seaésti
soustavy Natura 2000 je aplikovan ochranny rezigiywajici ze zakona o ochraprirody a
krajiny, ktery mnohem podrobji feSi jednotlivd opéeni, nez stanovené Ramcovéssmice.

Fekvapivé je, Zze poiwodné zamysSlenych omezenich je ve &nici pro Naturu 2000

konstatovano, Ze les tkionenahraditelnou slozku Zivotniho pti@sti a musi byt zachovan,
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aby plnil vSechny své funkce. Pokud by &zilla pivodni mySlenka, tak by ve smrkovych
monokulturach nebyla spina ani zadkladni podminka o uchovani stavu wdoinlaseni.
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13. Diskuse

Souwasnd strategie ministerstva Zivotniho piedt ve vztahu ke ttovcové problematice
ma rekolik zasad. Tyto zakladni zasady byly jiz zaprasoy do managementu Spravy NP
Sumava.

Prvni zasadou je, Ze v bezzasahovém Uzemibeahozno proti krovci zasahovat. Tento
nézor byl zcela stejny v roce 1995, kdy doSlaéppacovani zonace. UdrZzeni bezzasahového
rezimu bylo dodrzeno do roku 1999. Tehdy se stazé®ahovy rezim ke ukovcaim
neudrzitelny a se souhlasem MZP byly ve vybranycnigh zonach asatiai zasahy
umozrény. Pokud by k tomu nedoslo, tak by zvladnutidvcové kalamity trvalo o dkolik
let déle. Mozna je vhodné zminit, Ze stejnou agialoajdeme i po roce 1989, kdy byla
vyhlaSena Stéatnifppodni rezervace ,Modravske siata kdy byl bezzasahovy rezim ke
karovcam po reékolika letech roviiz zruSen. Po kazdém vyhlaSeni bezzasahového Uzeeni,
nebylo umozano zasahovat protitkovcim doslo k nevratnému poskozeni horskychéemr
na rozsahlych plochach.

Druhym takovym postupem Spravy NP Sumava podigino bodu strategie MZP je
navrh nové zonace NP. Do této zonace jsou zahrlestyi komplexy fi statni hranici
s Némeckem. Jedna se o pas horskychésmod Zelezné Rudy aZ po Borovou Ladu.
Rozstovani zénace ma i 8y ¢asovy harmonogram. Prvni faze rdegi |. zon ochrany
piirody by n€la prokEhnout prakticky ihned ( 15 % plochy NP v roce 20Q0& dalSi faze
rozSieni by ngly byt ukorteny do gti let, kdy ma bezzasahoveé Uzemi zaujimat 30 %hylo
NP. Jsem feswdcen o tom, Ze v tomtoifpadt nelze vyliSit souvislou prvni zénu a j&st
k tomu bezzasahovou, paklize byInbyt dodrzen smysl druhého bodu strategie MZP.
V tomto bodu je stanoveno, Ze ,do bezzasahovycmiinebude moZzno fazovat stejnoské
smrkové monokultury s vyjimkou menSich plochiwaldu arondaci®. Na&sSin¢ uzemi, které
je jiz jako bezzasahové v mapach vyliseno se rmghpra¥ horské smrkové monokultury.
Kdyby Sprava NP Sumava strikindbala strategie MZP, tak by nebylo mozné na
zminovaném uzemi vyliSit zadnowtéi bezzasahovou zénu. Je ré&mravdou, Ze v citaci je
uvedeno, Ze se jedna o ,stejikg* monokultury a v tomtoifpad muze byt vyklad tykajici
se horskych sndn zcela volny. Roz#ovani bezzasahovych Gzemi v rychléasovém sledu
bude problematické zkolika divodi. Mistni obyvatelé nebudou s ra&siim na tak velké
rozloze a v tak kratkém obdobi souhlasit. N&jivobtiZe ale nastanou spiSe v budoucnosti. P

piechodu na bezzasahovy management Wla byt alespd vétSina lesnich ekosystém
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stabilnich a jejich firozend devinna skladba by & byt v Zivotaschopné fazi. &&ina
souwasnych porostse v takové fazi nenachazi a rozloha reldtstabilnich ploch je cca 3 %
celkové rozlohy NP.

Posledni zasadou MZP je, Zze $eokec nesmi &t z Gzemi NP. Séni kiroval Ize jen
velmi slozitym zgsobemcelit, pokud existuji jeho souvisla ohniské&tsdi nez gkolik desitek
stromi. Behem kirovcové kalamity, kterd vznikla koncem devadeséatgthminulého stoleti
jsme mnohokrat dokladovaliighi Kirovci na vzdalenostdkolika kilometiti ( az desitky). Je
rovnéZz dokladovano, Ze NP Bavorsky les svym bezzasahaeyimem zpsobil nejmeés ze
sedmdesati procentighi kirovci na ¢eskou ¢ast Sumavy. Po tomto ,dalkovém*“iesii
karovca vznikla i wtSina holin po asanaci napadenych stropii statni hranici na uzemi
lesnich sprav Modrava a Kvilda. Lze tediepedcivé dokadzat na mnohariladech, Ze
pokud bude vyhlaseno v tak kratké ddqbdo @ti let ) bezzasahové Gzemi, tak ptkolika
letech nebude v lidskych moznostede8i Kirovai mimo NP zabranit.

Ve strategii MZP je stanoveno, Ze bezzasahmeiim ke kiroveim bude aplikovan v 1. a
v Il. zonach bez ohledu na jejich vymezeni. U pehinzon nelze gekavat gjaky problém
pokud zde bude jako podmnoZzina Uzemi zasahovéldpnabické se toto stane tehdy, kdy by
meélo vzniknout bezzasahové GUzemi ve druhéézéhtomto bo@d neni mozné postupovat v
ramci zakona o ochrarprirody a krajiny ve smyslu vyliSeni Uzemi v terédakon stanovuje
vyznaeni |. zon OP, ale jiz dbec nestanovuje vyzteni bezzasahového Gzemi. Timto
zpasobem by tedy vzniklogkolik bezzasahovych Uzemi v terénu rigefnych podle platné
legislativy.

Zavedeni soustavy Natura 200@aské republice bylo jednou z podminek vstupu nasi
zemt do EU. MZP pojalo jeji zav&di porrérné velkoryse a NP Sumava méa tGzemi Natury
2000 vyhlasené na celé jeho ploSe. Hlavni povirnststi stanovenou EU pro soustavu
Natura 2000 je stavipody vyhlaSeného Uzemi udrzet i do budoucnostigadreé ho zlepsit.
Tato podminka byla jiz v roce 2004 Narodnimu paskimava a MZP ze strany sousednich
vlastniki lesa v Nmecku a Rakouskuiipomenuta. Jednalo se o lokalitu Trojmeznérarsi
karovcia z této prvni zony ochranyfipody, kterd je od roku 1999 protittovcim
v bezzasahovém rezimu.

Bavorské ministerstvo pro zeéddlstvi sctlilo ve svém dopisu ze dne 30.6.2004
adresovanému nafstkovi ministra ZP Ladislavu Mikovi, Ze jsou lesy miistoli¢niku
ozna&eny jako uzemi FFH ( Fauna- Flora- Habitate ) &heyezim podléha fedpigim
vyhlasky 92/43/EHS (FFH-sémice). Ztoho plyne povinnost zajistit zachovani

autochtonnich smrkovych por@stPodle této sirnice je mozZzno usoudit, Ze s n&i
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pravdpodobnosti bude soulad pozadavia udrzovani tzemi Natury 2000 a managementu
pro Uzemi NP nemozny.

V podminkach Narodniho parku Sumava a |. zodyrany pirody je mozno aplikovat
v soutasneé dob nékolik modifikovanych metod ochrany lesa. Nosnou @deu pro rok 2005
bude odkafiovani Kirovci napadenych straimpomoci adaptérna motorovou pilu. Tento
zpisob je dostatsé Setrny k Zivotnimu prosdi a jen obtizhho jiné metody v rychlosti a
acinnosti asanaceipdti. ZkousSeni adaptéy které neumailji zcela odkornit kmen ale jen
karu pravidel@ prouzkuji bude umozmo na vSech lesnich spravach. VyuZzivani tohoto
adaptéru bude povoleno zatim pouze pro prvni zéagamaci vyvrdit a zlomi. Pouzivanim
specialnich adaptérn roce 2005 bude mozno posunout nazor na ponechékgvni hmoty
k zetleni opt o nico dale.

Loupani stojicich stroimbude dale pouzivano pouze v prvnich zonach ochpéingdy a
MZP tuto metodu povaZuje z pohledu ochrany bidta@a velmi vhodnou. Dokonce je
pouzivani stale vice vyzadovano. V této souvislgstim jiz rékolikrat upozotioval na
omezené moznosti v souvislosti s pracovnimi kapagita dobou omezenou pro vyuziti.
Aplikace metody loupani stojicich str@nayZaduje znéné znalosti bionomiedkovci a dalSi
praktické zkuSenosti.

Pouziti oSéenych skupin stojicich stramma své vyhody, kterymi je u$ehi Zivych
smrki a velmi nizké naroky na pracnost a kontrolu. Matdge ale pouzivat pouze ve
druhych zénach ochranyipody z divodu negativnichdinka insekticidh.

Pokud bude roz%ivani bezzasahovych Uzemi palaaat dle stanoveného harmonogramu,
ktery byl zmign na péatku této diskuse, tak dojde z&knolik let k nové gradaci tkovai.
Metody Setrné k lesnim ekosystérze vzdy vice vyuzivat, kdyz je populacérévci na
nizké drovni. V té dobma ochrana lesa mnohersi Usgsnost a negativni dopady na lesni
ekosystém jsou mnohem mensi. Domnivam se, Ze pogjae k ogtovné gradaci velkého
rozsahu a nasledrk poZzadavku na radikalieSeni tak, jako to bylo v roce 1995 ze strany
politické reprezentace, pak dojde ¢bgke vzniku rozsahlych holin po asanadirdvci

napadenych stroim
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14. Zawr

Ochrana lesa protinkovcam, ktei jsou obvykle sekundarnimi &#ci, ma v lesich
poSkozenych antropogenginnosti, svoji nezastupitelnou roli. Os@ge domnivam, Ze
vyznam ochrany lesa proti smrkovymirkvcim je mnohdy velmi podéevéan. Zrad
ekologickych organizactasto zazniva nazor, Ze hlavni vliv ndegi kKirovch ma pibéh
pocasi v tom daném roce. Je skunesti, Ze populmi hustota a letova aktivitaikovci jsou
pribéhem p@asi ovliviovany. Sotdasre je nutné si udomit, Ze déSa ani lokalni snizeni
teplot neniZze vyznama ovlivnit mortalitu jejich populace v pbéhu vegetani sezony.
Prabgh teplot se kazdy rok lisi, ale dlouhodaofledovany vyvoj &rovcl na Sumay se lisi
mezi jednotlivym rojenim pouze @kolik dni. Z dlouhodobého hlediska sefidld, Ze rekolik
dni ve zpozdni, ¢i urychleni vyvoje krovci nema zadny vliv na jejich populaci.

Ri sledovani pib¢hu gradaci jak v NP Bavorsky les, tak v NP Sumanidy nedoslo
k dramatickému sniZeni populd hustoty pirozenou cestou. V této souvislosti je nutno
piipomenout, Ze &ovcova kalamita na Uzemi obou park pii vyznamnych asagaich
opatenich trvala od roku 1987 az do roku 2002. V ro082 diky postupné izolaci od
velkych zdrofi, asananim a ostatnim op&nim, Kirovcova kalamita v NP Sumava skda.
V nasledujicim roce bylytkovci opet pod hranici zakladniho stavu. Vyjimkou byly loikgl
kde se udrzovala velmi objemnér&vcova populace jako n&klad v NP Bavorsky les pro
jeho bezzasahovy rezim a na Trojmezné. Trojmezde he&k vyznami ovliviiovat NP
Sumava na lesni spréstoZzec, Plesny, sousedni vlastniky leszeské republice, sousedni
vlastniky v Nemecku a v Rakousku je&Sne¢kolik let. Pokud zde bude bezzasahovy rezim
pokraiovat, tak se vliv Trojmezné postupmprojevi v mnohem &Sim nefitku v druhych
z6nach navazujicich pordéstNa Trojmezné rén¢ odumira vlivem krovaa 15 - 30 hektar
lesa. V dob, kdy kirovci nenajdou v této lokatitdostatek smrk pro swij Zir, dojde tak, jako
na lesni sprav Modrava i ukonteni Ziru v bezzasahovém Gzemi k rozsdhlému napadeni
okolnich porost. Napadeni okolnich pordsse bude odvijet od velikostiikovcové populace
v danémcase. V dob, kdy bude odudeni porosi na Trojmezné vlivemikovci dosahovat
cca 75 % z celkové plochy prvni zény, bylo by vhé&dato populaci po zém¢ rozhodnuti
postupi snizovat, aby byl dopad rozsahlé populace lykadroa lesni porosty omezovan.
Tato doba podle mé progndzy vychazejici®phu Ziru za uplynulé obdobi byé&a nastat

béhem @ti az deseti let.
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V integrované ochrgrnesa bychom @i postupovat velmi uvazlg Zdravotni stav lesa a
zejména uchovanéeh nejstarSich a nejcefjgich zbytki lesnich porost které rostly gkolik
stoleti, bychom @i udrzovat v co nejlepSim stavu pro budouci gecera

Neni nijak obtizné nechatigobit lykozrouty tak, Ze dochazi k ploSnému rozpkdmich
porosti béhem neskutine kratké doby v porovnani s dobotstu nejstarSich porastna
Suma. Pokud nechame taktdilovce fisobit, tak se nase budouci pokol&aiovych leg,

jaké zde v sotasné dob jsou, ani nedeka.
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